Uchwala nr LVIII/384/18
Rady Powiatu Jarocinskiego
z dnia 25 kwietnia 2018 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania

dyrektora Domu Pomocy Spolecznej w Kotlinie

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 05 czerwca 1998 roku o samorzadzie
powiatowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 roku, poz. 1868 ze zm.), art. 229 pkt 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2017 r. poz. 1257 ze zm.), po
rozpatrzeniu skargi na dzialania dyrektora Domu Pomocy Spotecznej w Kotlinie uchwala sig, co
nastgpuje:

§ 1. Uzngje si¢ za bezzasadna skarge zlozong przez mieszkanke powiatu jarocinskiego na

dziatania dyrektora Domu Pomocy Spolecznej w Kotlinie.
§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczgcego Rady do zawiadomienia skarzacego o sposobie

zatatwienia skargi.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczqcy

i




Uzasadnienie
do Uchwaly nr LVII1/384/18
Rady Powiatu Jarocinskiego z dnia 25 kwietnia 2018 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania

dyrektora Domu Pomocy Spolecznej w Kotlinie

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r, Kodeks postepowania
administracyjnego rozpatrzenie skargi dotyczacej zadan lub dzialalnosci kierownikow powiatowych
stuzb, inspekcji, strazy i innych jednostek organizacyjnych nalezy do rady powiatu.

Do Rady Powiatu Jarocifiskiego wplynela skarga mieszkanki powiatu jarocifiskiego na
dziatania dyrektora Domu Pomocy Spolecznej w Kotlinie, Skarzgca przestata droga elektroniczng
zawiadomienie o zlozeniu skargi i w zalaczeniu skany pism z Wielkopolskiego Urzedu
Wojewodzkiego w Poznaniu, ktére Urzad przestal do Rady Powiatu Jarocifiskiego oraz do
Okrggowego Inspektoratu Pracy Panstwowej Inspekcji Pracy oddziat w Ostrowic Wielkopolskim
jako zawiadomienia o zlozeniu skargi przez skarzacg w celu ustosunkowania si¢ do stawianych
zarzutéw. Skarzaca wskazuje na nieracjonalne wykorzystywanie przez dyrektora Domu czasu
pracy, sugeruje iz dyrektor w godzinach pracy zajmuje si¢ inng dziatalnoseig co skutkuje jego
czgsta nieobecnoscig w kierowanej jednostee. Poruszyta sprawe domniemanego gwattu w DPS oraz
zwrécila uwage na kwesti¢ kierowania mieszkaficéw Domu do szpitala psychiatrycznego. Skarzaca
wniosta o przeprowadzenie kontroli w Domu Pomocy Spotecznej w zakresie sporzadzania uméw
0 pracg, twierdzac, ze zaréwno ona jak i jeszeze jedna osoba posiadaja po dwie umowy o prace
roznigce sig¢ kwotami wynagrodzenia zasadniczego. Ponadto zasugerowala istnienie zjawiska
mobbingu. W wyniku zlozonej skargi zardwno Wydziat Polityki Spolecznej Wielkopolskiego
Urzedu Wojewodzkiego w Poznaniu jak i Panstwowa Inspekcja Pracy w Poznaniu przeprowadzily
kontrole w zakresie zarzutdw zawartych w skardze.

Zgodnie z § 43a pkt. 1 Statutu Powiatu Jarocinskiego Komisja Rewizyjna m. in. bada
i opiniuje skargi na podmioty, o ktérych mowa w art. 229 pkt 4 k.p.a.

Komisja Rewizyjna Rady Powiatu Jarocifiskiego na swoim posiedzeniu w dniu 24 kwietnia
2018 r. po wyjasnieniach Dyrektora Domu Pomocy Spoleczne] w Kotlinie, po zapoznaniu sie
z protokotami z doraznych kontroli przeprowadzonych przez Wielkopolski Urzad Wojewddzki
w Poznaniu oraz Pafstwows Inspekcje Pracy w Poznaniu, Oddziat w Ostrowie Wielkopolskim
ustalifa, ze zarzuty stawiane przez skarzaca nie znajduja potwierdzenia. Przeprowadzone kontrole
nie stwierdzily nieprawidlowosci w Domu Pomocy Spotecznej w Kotlinie,

7, powyzszych wzgledéw skarge na dzialania dyrektora Domu Pomocy Spolecznej

w Kotlinie nalezy uzna¢ za bezzasadna.




