Uchwala nr .cooeeevveeneennnnes

Rady Powiatu Jarocinskiego

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania

dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Jarocinie

Na podstawie art. 12 pkt 11 ustawy z dnia 05 czerwca 1998 roku o samorzgdzie
powiatowym (tekst jednolity: Dz. U. z 2017 roku, poz. 1868), art. 229 pkt 4 ustawy z dnia
14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania administracyjnego (Dz.U. z 2017 r. poz. 1257), po
rozpatrzeniu skargi na dzialania dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Jarocinie
uchwala sig, co nastepuje:

§ 1. Uznaje si¢ za bezzasadng skarge zlozong przez mieszkanica powiatu jarocinskiego na

dzialania dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Jarocinie.

§ 2. Zobowigzuje si¢ Przewodniczgcego Rady do zawiadomienia skarzacego o sposobie
zalatwienia skargi.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy
Rady Powiatu

Jan Szczerban

bR Lon0 pod wrgledem
BEAWAYID

Tomasz Kuderski



Uzasadnienie
do Uchwaly nr ....ccceveviennnenn
Rady Powiatu Jarocinskiego z dnia ..........ccovvvvnnanne. 2018 r.

w sprawie rozpatrzenia skargi na dzialania

dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Jarocinie

Zgodnie z art. 229 pkt 4 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania
administracyjnego (Dz.U. z 2016 r. poz. 23 ze zm.) rozpatrzenie skargi dotyczacej zadan lub
dzialalnosci kierownikéw powiatowych stuzb, inspekeji, strazy i innych jednostek organizacyjnych
nalezy do rady powiatu.

Dnia 08 stycznia 2018 r. do Rady Powiatu Jarocinskiego wptyneta skarga mieszkanca
powiatu jarocinskiego na dziatania dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie w Jarocinie.
Skarzacy zarzuca dyrektorowi przekroczenie terminéw w udzielaniu odpowiedzi.

Zgodnie z § 43a pkt. 1 Statutu Powiatu Jarocinskiego Komisja Rewizyjna m. in. bada
i opiniuje skargi na podmioty, o ktérych mowa w art. 229 pkt 4 k.p.a.

Komisja Rewizyjna Rady Powiatu Jarocifiskiego na swoim posiedzeniu w dniu 23 stycznia
2018 r. po wyjasnieniach pana Patryka Kulki, Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie
w Jarocinie oraz Pani Aleksandry Walczak — Glgb, Zastgpcy Dyrektora Powiatowego Centrum
Pomocy Rodzinie w Jarocinie ustalita, co nastepuje:

skarzacemu zostala udzielona odpowiedZ w ciggu 14 dni (E-mail od skarzacego wplynat
30.11.2017r. o godz. 21.05, zostat zarejestrowany 1 grudnia 2017r. Odpowiedzi udzielono
14 grudnia 2017r., co zostalo potwierdzone odbiorem korespondencji 15 grudnia). Kolejny mail
wplynat 21.12.2017r. o godz. 9.56, natomiast odpowiedZ PCPR zostala wystana 4.01.2018r.) Jak
z powyzszego wynika terminy ustawowe zostaly zachowane.

PCPR zwrécilo si¢ do skarzacego o uzupelnienie wniosku o udzielenie informacji przez wskazanie
interesu publicznego uzasadniajacego udostgpnienie zadanych informacji w terminie 14 dni od daty
otrzymania naszego pisma, czego nie uczynit.

W pi$mie z dnia 21 grudnia 2017 r. dyrekcja PCPR poinformowata skarzacego, ze udostgpnienie
informacji ma stuzy¢ dbatosci o $rodki publiczne, w tym ujawnienie czynéw zabronionych, jednak
skarzacy nie wykazal we wniosku swoich indywidualnych, realnych i konkretnych mozliwosci
wykorzystania dla dobra ogélu informacji publicznej, ktérej przygotowania si¢ domaga,
tj. uczynienia z niej uzytku dla dobra ogétu w taki sposéb, ktory nie jest dostgpny dla kazdego
posiadacza informacji publicznej. W zwigzku z powyzszym nalezalo uznaé, iz nie wystepuje Zaden
interes publiczny w uzyskaniu przez skarzacego zadanych informacji przetworzonych, dlatego
odmoéwiono udostepnienia informacji publicznej w przedmiocie udzielonych w latach 2011-2017
$rodkow z PFRON pracownikom PCPR i ich rodzin, cztonkom zarzadu powiatu i rady powiatu oraz
czy zpomocy korzystaly osoby z poza miejsca zamieszkania Owcze$nie zameldowanych
w Jarocinie.

7 powyzszych wzgledéw skarge na dziatania dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy

Rodzinie w Jarocinie nalezy uznac¢ za bezzasadna.



