Protokot Nr 40/16
Z posiedzenia Komisji Budzetu i Rozwoju Rady Powiatu Jarocinskiego
odbytego w dniu 23 listopada 2016 r. w godz. od 15:00 do 17:20
w sali posiedzen Starostwa Powiatowego w Jarocinie

*k*k

W posiedzeniu Komisji udziat wzieli jej cztonkowie zgodnie z lista obecnosci —
stanowigcq zatqcznik nr 1 do protokotu. Nieobecny radny Stanistaw Martuzalski.

Posiedzenie otworzyl 1 prowadzil Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju
p. Mariusz Malynicz, ktory na wstgpie powitat wszystkich cztonkéw Komisji i zaproszonych
gosci. Stwierdzit, ze Komisja moze podejmowa¢ prawomocne decyzje, gdyz zachowuje
quorum. Nastepnie przedstawil proponowany porzadek posiedzenia, ktory przedstawial sig
nastgpujaco:

Tematyka posiedzenia:

1. Analiza projektu budzetu powiatu na 2017 rok.
2. Analiza projektu Wieloletniej Prognozy Finansowej Powiatu Jarocinskiego.

3. Sprawy biezace.

Ad.pkt.1i2
Skarbnik Powiatu, p. J. Jedrzejak — przedstawit projekt Wieloletniej Prognozy Finansowe;j

na lata 2017-2030 w formie prezentacji multimedialnej.

Projekt WPF powiatu jarocinskiego na lata 2017-2030 stanowi zatgcznik nr 3 do protokotu.
Slajdy stanowiq zalgcznik nr 4 do protokotu.

Przedstawit projekt budzetu powiatu na 2017 r. w formie prezentacji multimedialnej.
Projekt budzetu powiatu na 2017 rok stanowi zatgcznik nr 5 do protokotu.

Slajdy stanowiq zatqcznik nr 6 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju p. Mariusz Malynicz — dzigkuje bardzo.
Otwieram dyskusje.

Radny T. Grobelny — analizuje budzet, jest dosy¢ obszerny. Chcialem par¢ pytan zadac.
Zauwazylem, ze jest taka pozycja zacigganie zobowiazah przez Zarzad i jest to na poczatku.
Byto w zeszltym roku 3 miln zt, a na 2017 rok jest 10 mln zt. ,,zaciggania kredytow 1 pozyczek
na pokrycie wystepujacego w ciggu roku przejsciowego deficytu budzetu w kwocie
10.000.000 zt, Okresla si¢ sumg¢ 10.000.000 zt, do ktorej Zarzad Powiatu moze samodzielnie
zacigga¢ zobowigzania, ktore nie sg przedsigwzigciami w rozumieniu art. 226 ust. 4 pkt.
2 ustawy o finansach publicznych.”. Drugie moje pytanie bytoby takie. Place referatu drog
powiatowych w dziale 600 transport i taczno$¢ sa w tym dziale, ale nie s3 w wydatkach
administracji. Z tego, co wiem byly Zarzad Drog Powiatowych przeksztatcit si¢ w referat
dr6g powiatowych, zatem =zostalo to wchionigte przez Starostwo Powiatowe, przez
administracje¢. Dlatego te ptace sa w dziale transport i taczno$é, co nam trochg zawyza
wydatki na drogownictwo a obniza administracje. W dziale 750 rozdziat 75020 remonty
Starostwa 1 Urzgdu Miejskiego mamy nastepujace kwoty 126.000 zi, 150.000 zt i 35.000 zt,
miedzy innymi jest tam wymieniona Klatka schodowa, do naszego Starostwa Klatki
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schodowej nie mamy. Ta kwota mnie interesuje. W dziale 921, rozdziat 9210 jest kwota
72. 000 zt na dziatalnos¢ pozytku publicznego i1 wolontariacie. Prosze blizej] mi przyblizy¢
ta kwotg. Chcialbym si¢ odnies¢ do promocji powiatu. Zauwazylem, ze na promocje¢
przeznaczamy 150.000 zt w dziale 75075, 14.000 zt w dziale 75095, 92195 kwote 150.000
zt. Roznych dziatach przewijaja si¢ $rodki na promocje ponad 300 tys. uwazam, ze to jest
troszeczke duzo, taka moja watpliwos¢. Nie wymagam, ale analizuj¢ soObie budzet, na
DPS mamy zwyzke wydatkow 0 pot miliona, musze blizej to przeanalizowac.
Podobnie subwencja oswiatowa rowna si¢ z wydatkami na o$wiate, bedzie nam jej pomatu
brakowato. Dziat 600 i tutaj musze powiedzie¢, ze na ogdlna kwote w tym dziale ku mojemu
zaskoczeniu i z zalem stwierdzam, ze na Gminie Kotlin nie ma ani zlotowki przeznaczone
w tym projekcie na 2017 rok. Na Gming Jaraczewo jest tylko 75.000 zt ze tylko w zwiazku
z tym mialbym takie wnioski. nam si¢ nalezy jako dotacja z gminy Jarocin 2.500.000 zt
za lata 2015 — 2016 jako 50% wktad w inwestycje powiatowe. Oczekujemy zwrotu do konca
listopada tejze kwoty. Chciatbym zwréci¢ uwage, zebySmy sprawiedliwie dzielili
na te wszystkie gminy, na gming Kotlin zero przeznaczone jest, na gming Jaraczewo kwota
75.000 zt to mamy taki plan, o ktorym wspominalismy, ze niechby gmina Jarocin miata
potowe wszystkich dotacji to jest dosy¢ duzo na inwestycje drogowe, pozostate dzielmy po
1/3 na pozostate gminy, tak bym chcial to widzie¢ i tak by widziat nasz klub Polskiego
Stronnictwa Ludowego. Chcialbym ztozy¢ wnioski do budzetu, bo dzisiaj jest na to czas
i pora. Je§li chodzi o Gming Zerkéw to jest budowana i projektowana droga
Zerkow - Dobieszczyzna - granica powiatu przedtuzyé o Sierszew az do Parzewa
i na to chcielibysmy dotozy¢ 1 min zt, podobnie jak byto Witaszyczki - Zakrzew, pienigdzy
prawdopodobnie zostanie po przetargach i znow Wojewode bySmy poprosili, aby utrzymaé
dotacj¢, ta, co proponuje i z tego dorobilismy druga cze$¢ az do Sierszew — Parzew
do granicy powiatu. Na gminie Zerkoéw bysmy proponowali dokonczyé chodnik
w miejscowoséci Brzostkéw na to 100 tys. przeznaczy¢ do gminy Zerkéw. Jedli chodzi o
gming Jaraczewo to chodnik w Cerekwicy 500 metrow to 300.000 zt bySmy wnioskowali,
zeby przeznaczy¢ w budzecie na 2017 rok. Na ul. Zalewskiej w Gorze jest do dokonczenia
dywanik asfaltowy to jest okolo 700 m, jesli bylby gruby na 4-5 cm to powinno starczy¢
okoto 300.000 zt. Jeszcze bysmy proponowali w gminie Kotlin. Uwazamy, ze wazny jest
remont drogi odcinek 500 m z Kotlina na Wilcze, przed skrzyzowaniem na Strzyzew, okoto
500 metréw, sa tam wyboje na to 250 tys. zt uwazamy, aby przeznaczy¢, powinno
wystarczy¢é. Przy wzmozonym ruchu na drodze krajowej nr 11 trudno jecha¢ rowerem
z Kotlina w stron¢ Jarocina i uwazamy, ze na opracowanie koncepcji, oraz projektu sciezki
rowerowej z Kotlina do Witaszyc powinno starczy¢ 50 tys. zh. Je$li Pan Skarbnik dobrze
dodaje to by si¢ zamkngto w 2 min zt. Musze wskaza¢ $rodki, z zalem bySmy proponowali
te $rodki pozyska¢ z dziatu 600 rozdziat 60016 paragraf 6300 ,,.Budowa odcinka drogi klasy
7 lgczgcego ul. Wroclawskqg z ul. Bema oraz ul. Wroctawskq z ul. Srédmiejskq wraz
z budowq Sciezki rowerowej w ciggu ul. Wroctawskiej i Srodmiejskiej. Tam jest doktadnie
2 mln zt. Wnioskujemy o zdjgcie tej kwoty z tego zadania a przeznaczenie na inwestycje
przeze mnie proponowane.

P. B. Walczak, Starosta — w zwigzku z tym, ze nie mieliSmy okazji na Klubie, poniewaz nie
wzigliscie Panstwo udziatu, to ja mam tylko takie pytanie techniczne, ktore utatwi nam dalsza
prace, chociazby nad tymi Pana wnioskami ztozonymi wczesniej, takie natury formalnej.
Od jakiego$ czasu jest Pan wiceszefem powiatowych struktur PSL na terenie Powiatu
Jarocinskiego. W zwigzku z tym ja kieruje¢ takie otwarte formalne pytanie z klubu Ziemi
jarocinskiej w powiecie jak Panstwo widzicie dalsza wspotpracg w ramach Rady Powiatu
z ziemig Jarocinska. Wydrukowatem z 18 kwietnia zeszlego roku zerwaliscie formalnie
ta koalicje, zerwatl ja radny gminny szef wowczas struktur powiatowych PSL Pan Marcin




Potrolniczak. Natomiast teraz dwodch radnych powiatowych PSL jest szefami struktur
powiatowych tutaj tez liczymy na miarg szybka reakcje i ustosunkowanie si¢, bo to jest wazne
czy radni Ziemi Jarocinskiej maja rozpatrywac i PIS zreszta tez te wnioski jako koalicjanta
Czy 0pozycji?

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — pierwsze pytanie byto o 10 mln zt. na str. 4 w uchwale
rady. Tak jak Pan zauwazyl stusznie, ze w zesztym roku byta kwota 3 min zt, w tej chwili jest
to kwota 10 min zl, ten zapis wynika z ustawy o samorzadzie powiatowym, gdzie mowi si¢
o tym, ze Rada Powiatu w budzecie upowaznia Zarzad do zaciggania zobowigzan.
Od kilku lat z Panem mecenasem Tomaszem Kuderskim zastanawiamy si¢ wilasciwie, co
ustawodawca miat na mys$li piszac co$ takiego. Dlatego, ze sa dwie ustawy, ustawa
o samorzgdzie powiatowym mowi 0 pewnych kompetencjach i obowigzkach Rady wobec
Zarzadu, i ustawa o finansach publicznych réwniez o tym moéwi. Ustawa o finansach
publicznych w zakresie zaciggania zobowigzan mowi tak, ze zarzad czy jednostki budzetowe
moga zacigga¢ zobowigzania do wysokosci srodkow okreslonych w budzecie, do wysokosci
planow, w tym wypadku do wysokosci planu wydatkow, ktory jest zapisany w budzecie.
Niewiadomo, po co i dlaczego ustawodawca w ustawie o samorzadzie powiatowym dopisat
jeszcze, ze Rada powinna upowaznia¢ Zarzad do zaciggania zobowigzan. W zwigzku z tym
taki zapis jest, co roku on si¢ powtarza i co roku si¢ zastanawiamy, do jakiej kwoty.
Zgodzimy si¢ z tym, ze gdyby bra¢ pod uwage lata nastgpne, to Zarzad nie zaciggnie
zobowigzania bez zgody Rady, jesli mowimy o obligacjach to musi by¢ uchwata
0 obligacjach, o kredycie to uchwata o kredycie. W zasadzie jakikolwiek bysmy diug
rozpatrywali to zawsze musi by¢ zgoda rady. Natomiast w przypadku biezacej dziatalnosci,
w ramach planu budzetowego to praktycznie Zarzad wszystkie upowaznienia posiada.
One wynikajg z planu finansowego i z ustawy o finansach publicznych i z uchwaty
budzetowej. Uwazamy, ze ten zapis jest dodatkowym powieleniem, niekoniecznie
potrzebnym, ale samorzady to wpisuja i RIO takiego zapisu wymaga.
Zwickszylismy do 10 min zt, dlatego, Ze jak to interpretowac? Czy to oznacza, ze jesli Pan
podpisze jedng umowe to moze ja Pan podpisa¢ do kwoty 10 min zt czy tez moze
to oznaczac, ze moze Pan podpisa¢ 10 umow po 1 mln zI? Samorzad realizuje swoje zadania
na  przestrzeni roku budzetowego, budzet to jest ponad 70 miln zh
To, jakie ma Pan kompetencje na biezaco? W zwiazku z tym jest taka propozycja, zeby
tg sume zwickszy¢ do 10 mln zl, ktoéra wystarczy na wszystkie mozliwe inwestycje, nawet,
jesli by bylo trzeba to na ,,schetynowke”.

Radny W. Kwasniewski - mam pytanie takie czy istnieje potrzeba podniesienia
do 10 min z1? Dlaczego w 2017 r. bedzie taka potrzeba zeby zwigkszy¢ to upowaznienie
do 10 min z?

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — jakbySmy mowili jaka warto$¢ to bySmy mowili, ze
najwicksza wartos¢ inwestycji. BySmy mogli zobaczy¢ jakie sg wartosci poszczegolnych
inwestycji w wydatkach majatkowych, na przyktad o ,,schetynéwce” moéwimy okoto 7 min,
chciatem doda¢, ze ustawa o finansach publicznych mowi o tym, ze moze Pan zaciggac
zobowigzania, czyli Zarzad moze zacigga¢ zobowiazania do wysokosci planu zapisanego
w budzecie. Bez tego zapisu Zarzad ma kompetencje i prawo do podpisywania umow
do takich wydatkéw, ktore sa w budzecie.

Radny St. Wasiewski — to, po co zwigksza¢? Zostawmy to, co bylo w roku ubieglym.




Radny W. Kwasniewski - ja chyba nie wiem, co to jest przedsiewzigcie, sformutowanie
jest takie, ze Zarzad Powiatu moze samodzielnie zacigga¢ zobowigzania, ktére nie
s przedsigwzigciami, co nie jest?

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — przedsigwzigciem nie jest zadanie jednoroczne.
Co jest przedsigwzieciem mowi ustawa 0 finansach publicznych.
Przedsiewzigciami sg zadania i projekty wieloletnie. Przedsigwzigciem bedzie pozyskanie
srodkow na cyfryzacje, w zwigzku z tym, ze to sg dwa lata to jest to przedsigwziecie, gdyby
zadanie byto jednoroczne to by nie bylo przedsigwzigciem. Nie sa przedsigwzigciami, czyli
majg charakter roczny. Skoro Zarzad ma budzet, bo tak w uchwale mamy, ze wykonanie
powierza si¢ Zarzadowi Powiatu to Zarzad dysponuje w ramach tego planu, ktoérym
dysponuje. Od kilku lat zastanawiamy sie, co ustawodawca miat na mysli, ale nikt nam nie
potrafi wyjasnic.

Radny Sk Wasiewski - nic mozemy poréwnywaé sie z samorzadami o wielkim potencjale
ekonomicznym, gdzie te przedsigwzigcia Sg na duza skale i to z mys$lg o nich ten wpis jest
skierowany. Natomiast u nas wieloletnich inwestycji nie ma, projekty unijne, drogi zamykaja
si¢ w okresie rocznym. W zwigzku z tym zastanawiam si¢, bo to nie istotne ile tam jest
wpisane, ale, po co to podkrecac? Tego nie bardzo rozumiem, jak nie ma uzasadnienia
ekonomicznego, logicznego, bo i tak wszelkie decyzje, ktore Zarzad podejmuje to Rada
w formie uchwaty przeglosowuje w budzecie. Moze to traktujmy jako pytanie akademickie
1 wro¢my do niego przy nastepnej Komisji.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — nast¢pne pytanie dotyczylo ptacy w Referacie Drog
Powiatowych, nie wszystkie wynagrodzenia poszczegdlnych pracownikow czy wydziatow
Starostwa znajduja si¢ w rozdziale 75020, tak jak Pan zauwazyt. Oprocz tego, ze pracownicy,
4 osoby z referatu drog znajduja si¢ w rozdziale drogi publiczne powiatowe, oprocz tego
w rozdziale 75011, czyli tam, gdzie jest dotacja z budzetu wojewody, tam jest finansowane
6 etatow pracownikow wydzialu geodezji, ktérzy realizuja zadania geodezyjno -
kartograficzne. Oprocz tego w rozdziale 70005, czyli gospodarka gruntami
I nieruchomos$ciami powiat z budzetu Wojewody dostaje ponad 50 tys. zt dotacji
na wynagrodzenia pracownikow, ktorzy realizuja zadania z zakresu gospodarki gruntami
i nieruchomosciami w  obrgbie gdzie wlascicielem jest Skarb  Panstwa.
Przypomng, ze jak jeszcze byt Lokalny Punkt Informacyjny Funduszy Europejskich to tam
rowniez zgodnie z wytycznymi Ministerstwa 1 wojewddztwa byly w rozdziale 75018
klasyfikowane wydatki zwigzane z zatrudnieniem os6b, ktore dokonywaly doradztwa
w zakresie $rodkow i funduszy europejskich. Nie jest to jaki§ wyjatek czy dzialanie, ktore
bylo by odosobnione. W zakresie realizacji projektu zwigzanego z zakonczeniem
termomodernizacji DPS w Kaotlinie, pracownicy, ktorzy realizowali to zadanie rowniez byli
klasyfikowani w rozdziale 85202 czyli domy pomocy spotecznej. Projekt przewidywat
odpowiednig ilos¢ etatow dla osob, ktore taki projekt realizowaty i one tam byty w rozdziale
zrédtowym klasyfikowane w ramach budzetu. Méwie o tym, dlatego, ze te wydatki tatwiej
by Panu bylo ocenia¢ w zakresie Starostwa Powiatowego jako catosci, ale one
sg klasyfikowane w tych rozdziatach, ktorych zadan dotyczg. Uwazam, ze taka jest
prawidtowa kolejnos¢ rzeczy, co pokazuje Wojewoda, ktory przesyta plany dotacji, ktory
wskazuje, ze w ramach rozdziatu 70005 gospodarka gruntami i nieruchomosciami, wskazuje,
ze odpowiednia pula jest przeznaczona na biezace utrzymanie zasobOw, na wynagrodzenia
odpowiednia pula itd.




Radny SI. Wasiewski — rozumiem tg sytuacj¢, gdzie Wojewoda przekazuje dotacje, to musi
by¢ zapisane w danym dziale, bo taka jest praktyka. Na geodezj¢, do nadzoru i u Pani Alicji
gospodarka mieszkaniowa, u Pana Krdla czes¢ etatu. Natomiast przy drogownictwie nie ma
dotacji od Wojewody, w zwigzku z tym jak zlikwidowany byt Zarzad Drog Powiatowych
to wszystkie etaty powinny by¢ wpisane w administracj¢. Owszem taki ksiggowy wymyk
mozna zrobi¢, bo wydatki sg wydatkami, tylko z punktu widzenia statystyk, mozemy
pokazaé, ze mamy na administracj¢ troch¢ procent mniej, a jakbySmy te wydatki tutaj
doliczyli, to by troche inaczej wychodzito. Nie neguje tego, trzeba zawsze optymalizowaé
te rozwigzania, zeby pokazywac samorzad w korzystnym $wietle, ale to powiedzmy prawde,
ze jest tak zrobione, ale mozna rowniez wpisa¢ to do administracji. Przychylam sie, ze to jest
dobrze zrobione, ze one s3 wydzielone.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — mozemy tak zrobi¢ jak Pan uwaza, ale ma to dwie
strony. Mozna na to spojrze¢ w ten sposob, ze realizacja, koszty osobowe, obstugi zadan
zwigzanych z utrzymaniem drog, to ma Pan tatwo do przeliczenia. Mozna szybko ocenié, ze
dziatania, pracownicy, ktorzy to obsluguja to kosztuja tyle. JakbySmy to wszystko wtozyli
w jeden worek, ale z tego worka nic nie bedziecie widzieli. Jezeli teraz bySmy przeszli
w Kierunku inwestycji to rzeczywiscie w zakresie administracji W porozumieniu z gming
Jarocin, bo przypomng, ze powiat ma udzialy wiascicielskie w budynku, w ktorym sie¢
znajdujemy 42% czy chce czy nie chce jesteSmy wspotwiascicielami, nawet, jesli po tej klatce
tak duzo nie chodzimy to wypada zeby dba¢ o klatke schodowa, o dach czy o piwnicg.
W zwigzku z tym powiat wiele lat temu zobowigzal sie do partycypacji w kosztach
we wszelkich remontach, modernizacji ponoszonych w ramach tego budynku, dlatego 35 tys.
zt to jest odrestaurowanie klatek schodowych, oprocz tego w zakresie modernizacji
przewiduje si¢ czesciowe prace z dachem i strychem, jestesmy wspotwilascicielem budynku,
dlatego te naktady zostaly zaprojektowane. Sam remont dachu to jest temat, ktory si¢ ciagnie
kilka lat, i kilkakrotnie do tego tematu podchodziliSmy, byl przektadany w poprzedniej
kadencji. Z roku na rok miat by¢ remont dachu wykonany na budynku i nie zostal
przeprowadzony 126 tys. zt, przy czym zakres rzeczowy to doktadnie go nie znam, jezeli sa
jakie§ pytania szczegdlowe to bym proponowal do wydzialu organizacyjnego.
Podobnie, jesli chodzi o kwotg 150.000 z1.

Radny T. Grobelny — takie pytanie bym zadal, zeby do nastepnej komisji budzetowej,
zeby$smy wiedzieli, co wchodzi w zakres tych kwot. Doktadnie rozpisa¢ te kwoty.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — kolejne pytanie dotyczyto kwoty 72.000 zt w ramach
kultury i dziedzictwa narodowego, Pan si¢ pytal, z czego wynika ta kwota. Przypomneg, Zze co
roku zarzad powierza prowadzenie zadan publicznych jednostkom niepublicznym,
stowarzyszeniom i fundacjom. Jest to kwota, ktora zwyczajowo, cOo roku jest planowana,
jakas kwote trzeba zaplanowac, jest roczny program wspolpracy, ktory Panstwo przyjeliscie.
W ramach tego programu wspoétpracy sg zabezpieczone wydatki. W zakresie kultury
i ochrony dziedzictwa narodowego jest kwota 72.000 zt, a w zakresie kultury fizycznej to jest
45.000 zi, w rozdziale 92605, czy w innych rozdziatach, w tych samych paragrafach
zabezpieczono srodki na realizacje zadan. Zadania nie zostaty jeszcze podzielone, poniewaz
jest to postepowanie konkursowe, komisja konkursowa ma do dyspozycji 72 tys. zt. co do
promocji to 150 tys. zt w zakresie rozdziatu promocja jest w planie zapisane, co do 14 tys. zi,
ktore Pan wyliczyl w rozdziale 95095 w pozostatej dziatalno$ci, to do konca bym si¢ nie
zgodzit, ze to jest promocja. Powiat jest cztonkiem wielu stowarzyszen i wspolnot, chociazby
Stowarzyszenie drogi nr 11, 12, jest cztonkiem Stowarzyszenia WOKKIS i $rodki w kwocie
14 tys. zt na to, aby zabezpieczy¢ sktadki cztonkowskie. Nie mozemy by¢ jednostka, ktora nie
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bedzie stowarzyszona w zadnej organizacji. 14 tys. zt nie zaliczat bym do promoc;ji.
Natomiast pozostata cze$¢, ktorg Pan wyliczat to sg $rodki zwigzane z kulturg fizyczng
dotycza niekoniecznie samej promocji. odnos$nie DPS 4,6 min to sg dochody, ktore powiat
na funkcjonowanie domu pomocy spotecznej po stronie dochodow otrzyma na przyszty rok,
przeliczone koszt na funkcjonowanie DPS zostaly na poziomie prognozowanych kosztow,
jakie bedg zrealizowane za rok 2016. Niedofinansowanie to jest niecate 450 tys. zl, ktore
wynika z faktu, ze Wojewoda nie doszacowuje poziomu dotacji dla oséb rozliczanych
na starych zasadach, o ktérych méwit Pan Dyrektor Krawiec wczoraj, okoto 80 osob jest
na starych zasadach rozliczane 1 w zwigzku z tym jest niedoszacowanie.
W zakresie subwencji oswiatowej rzeczywiscie mamy spadek o 300 tys. zi, tak jak
Pan zauwazyl po stronie wydatkow inwestycyjnych przeznaczamy na oswiat¢ duze naktady,
prawie 1,2 min zt i dlatego miedzy innymi ta o$wiata nam si¢ nie bilansuje w przysztym roku.
To, co Pan tez zauwazyl, ze nie ma wydatkéw na Kaotlin, to tez prawda, na Jaraczewo 75 tys.
7l to tez prawda.

Radny T. Grobelny — z DPS to ja mialem inng mysl, w pordwnaniu z budzetem roku 2016
a projektowanego 2017 roku jest zwyzka na wydatki o 500 tys. z. Do DPS zawsze
doktadali$my, ale jest zwyzka kosztow o p6t miliona.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — to tez jest prawda.

Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju p. Mariusz_Malynicz — mamy Kilka
wnioskoéw, z racji tego, ze zrodlo finansowania jest jedno, chciatbym przejs¢ do jednego
glosowania w tym zakresie, jesli Panstwo si¢ zgodzicie. Prosz¢ Pan Kwasniewski.

Radny W. Kwasniewski - chciatem sprostowa¢ Pana radnego Grobelnego, bo ten odcinek
drogowy od granicy Parzewa do Dobieszczyzny lezy w catoéci na terenie gminy Zerkéw, ani
metr nie lezy na terenie gminy Kotlin. To nie oznacza, ze radni z Kotlina nie beda
o0 ten odcinek zabiegali, bo on jest niezwykle wazny. To tylko dla mieszkancéw Kotlina, ale
takze dla tych, ktorzy jada droga wojewodzka 1 chcg si¢ przedosta¢ na droge krajowa nr 11,
jest to najblizsze potaczenie, liczac od trasy koninskiej, ze wzgledu na to, ze Pleszew zamknat
w Grabie droge, ktéra zmodernizowat dla tirdw, dopuszczalny cigzar do 15 ton.
To jest podstawowa rzecz, odcinek 2400 m od skrzyzowania w Suchej ze $wiatlami, on
wymaga najpilniejszej modernizacji. Podjecie tej modernizacji na tym odcinku 2400, bytoby
wyjsciem naprzeciwko wnioskom, ktére sktadajg mieszkancy Sierszewa i takze miejscowosci
Suchej. Byt rok 2011 radny Kwasniewski ztozyt wniosek do Wysokiej Rady o to, aby zarzad
powiatu opracowat zasady wspolpracy pomigdzy gminami, a powiatem w zakresie inwestycji.
Odpisat obecny Wicestarosta, poprzednio Starosta pan Mikotaj, ze w zaleznosci
od okolicznos$ci bedzie podejmowana wspotpraca. Wyszly nam te okolicznosci na dzisiejszej
Komisji bokami gdyby byly zasady opracowane to bySmy je wszyscy przestrzegali.
Dzisiaj si¢ sprawdza, co do joty to, co méwitem od 6 lat jak jestem radnym, ze chcialbym by¢
burmistrzem Jarocina i mie¢ dwa budzety, budzet miasta i gminy i budzet powiatu.
W zwigzku z tym nie badzcie panstwo zdziwieni, ze cze$¢ te]j Rady patrzy zupehie inaczej
na wydatki inwestycyjne niz Zarzad Powiatu.

P. B. Walczak, Starosta - w nawigzaniu do wniosku, ktory sktadat Pan 5 lat temu mogg
powiedzie¢ za kadencje obecng jaka polityke wybrali radni koalicji sprawujace] wiadze
w powiecie jarocinskim, mianowicie taka, ze bez wyjatku kazdg inwestycje w jakiekolwiek
gminie robimy w formule 50 na 50 niezaleznie od tego czy jest finansowanie zewnetrzne czy
nie. Wtedy, jesli jest finansowanie zewngtrzne to w czg¢sci wiasnej ten koszt dzielimy na 50%.




Natomiast to tez nie jest nasza zta wola czy zarzadu czy radnych z ré6znych gmin, ze wojtowie
czy burmistrzowie nie sg chetni albo nie majg mozliwosci realizowania réznych
przedsiewzig¢. Natomiast nie moge zgodzi¢ si¢ z taka opinig czy wnioskiem, poniewaz proszg
zwroci¢ uwage na droge, ktora nie jest jeszcze oddana do uzytku, ale juz jest przejezdna
i polecam udac¢ si¢ wszystkim tg droga Jarocin — Stupia, ktora jest zrealizowana przez gming
Jarocin, droga gminna w wigkszos$ci przy udziale powiatu, ale mozemy sobie szczerze
bez robienia polityki odpowiedzieé, ze na pewno mieszkancy gminy Kotlin mnie popra, ze tak
samo, a nawet bardziej beda korzysta¢ z tej drogi mieszkancy z gminy Kotlin.
Prositbym, zebysmy zwracali na to uwage. Chciatlbym poinformowaé¢ Szanownych Panstwa
Radnych o jeszcze jednej kwestii, ze jedng rzecza jest plan inwestycyjny powziety
na poczatku tejze kadencji przez radnych koalicyjnych, natomiast inng rzeczg jest dobra wola
czy cheé wspotpracy pomiedzy gminami, bo mamy takie przypadki, kiedy w ustnych
rozmowach, nawet w obecnosci radnych powiatowych wlodarze deklaruja cheé realizacji
réznorakich przedsiewzi¢¢ i ich wspotfinansowania. Natomiast, kiedy w $lad za tym idzie
pismo, zeby podjaé decyzje inwestycyjne, wpisa¢ je w odpowiednie dokumenty, musi by¢
slad. Nie mozemy czgsto doprosi¢ si¢ odpowiedzi na pytania. Prosilbym o zrozumienie dla
Zarzadu, bo my musimy jako Zarzad mie¢ potwierdzenie w dokumentach.

Radny W. Kwasniewski - Panie Starosto 940 daje 1.840.000 zt, tyle nam daje Gmina Jarocin
an przyszty rok, a my dajemy 2 min zt. Wzielismy oddajemy, ale w Zerkowie daja nam 3 mln
zt, a my dajemy 500 tys. z}, oddajmy im tez 3,5 min zt i wtedy to byly by zasady, wtedy
bytaby wspotpraca, wtedy moglibySmy mowi¢ o réwnym traktowaniu wszystkich gmin,
Powiat jest ziemski a nie miejski.

Radny Sl. Wasiewski —

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — w tej chwili przechodzimy do dyskusji
bardzo emocjonalnej. Chciatbym po kolei. Mamy druga czes¢, w pierwszej byty wnioski zeby
byly glosowane w catosci, poniewaz ich sposéb byt jednoznacznie wskazany.
Chciatbym przej$¢ do punktu glosowania.

Radny St Wasiewski — poczekajmy z gtosowaniem, bo jak przeglosujecie to ta dyskusja jest
bez sensu.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — b¢dzie Pan mogl zgtosi¢ swoj wniosek.

Radny Sk Wasiewski — nie chce zgtasza¢ wniosku.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — za porzadek odpowiadam ja, chciatbym
przejs¢ do glosowania. Mam taka refleksje, ze tak powazne zmiany do budzetu, kierowane
do Komisji Budzetu powinny si¢ odby¢ na Zarzadzie, uzgodnione na Klubach, zeby takie
dyskusje byly uzgodnione, a nie robi¢ show, bo mi to jest niepotrzebne. Chciatbym przejs¢
do gltosowania nad wnioskiem Pana Radnego Grobelnego.

W glosowaniu wzigto udziat 8 radnych 3 gltosowato ,,za”, 5 bylo ,,przeciw”. Wniosek nie
zostal podjety.

Radny Sk Wasiewski - no i mamy przyktad, ze zamiast probowaé znalez¢é rozwigzanie,
zaostrza si¢ stanowiska, bowiem za chwilg to glosowanie bgdzie jeszcze raz w Komisji




prawdopodobnie wynik begdzie podobny, a na sesji bedzie odwrotny i uchwalenie budzetu
bedzie odwrotne. Nikomu to jest niepotrzebne, zgadzam si¢ z wypowiedzig Pana Starosty, ze
ustalilismy pewne zasady, dlatego mi¢dzy innymi Gmina Kotlin byla pomijana, bo mielismy
informacje, ze Wojt nie chce  wspéifinansowa¢ z  réznych  powodow.
Natomiast przeanalizujcie budzety pozostatych gmin i tu Pan Radny Kwasniewski dat dobry
przyktad. To glosowanie powinno by¢ po wyjasnieniach, zauwazcie, ze gmina Jarocin daje
nam 2 min zt i my im oddajemy 2 min zt, to jaki tutaj jest udziat 50%? Zero udziatu, czyli
identycznie jak Kotlin. Mozna by wprowadza¢ jakas$ inwestycj¢ milionowa, bo czy da czy nie
da to wyjdzie na zero. Czy moze macie jakie$ inne obliczenia? Mdowimy o 2017 roku.
Gdyby byto 50% to przy zdjgciu 2 min zt przez nas proponowane przez Radnego Grobelnego
wychodzi 50%. Natomiast teraz wychodzi, ze my dajemy 2 mln zt, my Wam oddajemy 2 mln
zt 1 jestesmy na zero. Identyczna sytuacja jest w poprzednich budzetach, przeanalizujecie
i wyjdzie to samo. Lamiemy zasady, ktore ustaliliSmy na klubach i bardzo mi si¢ nie podoba
Panie  Starosto  wycieczka w  zerwanie w  koalicji, glosowanie inaczej.
Jesli co$ jest nieprawidlowo, to radny nie jest maszynka do glosowania, on musi swoje
stanowisko pokazaé, bo inaczej] moze tkwi¢ w bledzie 1 catly czas ten btad powtarzac.
Jak mozna spotyka¢ si¢ w klubach i co$ uzgadnia¢ jak budzet do RIO zostat w takiej wersji
przekazany w wersji takiej jak sobie dwoch czy trzech ustalito. SpotkaliSmy si¢ i mielismy
dyskutowa¢ nad budzetem i przedyskutowaé pewne rozwigzania. Traktujmy wszystkie
samorzady jednakowo. Jak teraz radni z Zerkowa pdjda na sesje i powiedza my dalismy
50% a inny samorzad nie dat nic, Jaraczewo tak samo, nie mozna takich rozwigzan stosowac.
Albo zrywamy, ze nie a udziatu i bierzemy inwestycje, a jak si¢ dogadalismy, ze jest
50% udziat to pilnujmy tych udziatow.

P. B. Walczak, Starosta - w kwestii formalnej, bo pelit Pan tez funkcje Starosty i zdaje
Pan sobie sprawe z tego, ze Zarzad oboj¢tnie z jakiej opcji politycznej musi przestrzegac
przepisy prawa, do 15 listopada nalezy ztozy¢ jakikolwiek projekt budzetu do RIO, aby
spelni¢ wymagania formalne w tym zakresie bez podjecia uchwaty budzetowej przez
Wysoka Rade tak de facto nie istnieje, bo moze byé¢ kazdorazowo przeglosowany, kazda
pozycja przez radnych. Natomiast ruga rzecz nie bede przechodzit w kompetencje szefa
klubu, ale na pewno jeszcze bedzie chciat z Panstwem przedyskutowaé, bo byt
14 w poniedziatek klub, gdzie czg$¢ z Panstwa radnych si¢ nie zjawita.

Radny J. Zeqar - akurat jako szef klubu, zrobitem wszystko, zeby przygotowac te materiaty
na ten dzien, w ktorym byt uméwiony klub koalicyjny, szef klubu PSL zadzwonit do mnie, ze
nie przybedziecie na to spotkanie. Przygotowatem, chce tu powiedzie¢ jak radny powiedziat
datem sobie czas, nachodzitem si¢ do wszystkich wydziatow, zeby te dane mieé
i sporzadzitem jak bylo robione przez dwa lata przez ta koalicj¢. Dam Panstwu wszystkim
material. Gmina Jarocin w 2015 roku otrzymata od Powiatu Jarocinskiego kwot¢ 3,859.000
zt, dofinansowanie z Gminy Jarocin 2.772.000 zt, czyli Powiat Jarocinski wydat 1.959.000
71, czyli 700-800 tys. zt powinni$my na tej gminie dotozy¢.

Radny Sl. Wasiewski — nie ma jednej najwazniejszej kwoty, ile Powiat Jarocinski dat
gminie.

Radny J. Zegar - to jest jeszcze z t3 ,schetynowka. Na Zerkowie zostalo zrobione
za 1, 7 min zt, Gmina Zerkéw data 600 tys. zt, czyli 883 tys. zI powinna oddaé¢ Powiatowi.
Na gm. Jaraczewo - 1,8 ml zl, ale oddata 300 tys. zt, gm. Kotlin — wydano 660 tys. zt,
a oddata 142 tys. zt. porownanie razem, jak powiedzieli$cie na poczatku, ze 8§ min zt dano
na drogi poszczegolne w Powiecie Jarocinskim, 3,8 min zl na terenie Gminy Jarocin,




a 4,3 mln zt wydano na terenie pozostatych gmin, a wszyscy mowiliscie, ze miato i$¢
fifty - fifty. O co Wam doktadnie chodzi? Skad Wy chcecie jeszcze 2,5 mln z1?

Radny Sk Wasiewski — jedno zdanie do tych danych co Pan Radny Julian nam przedstawia.
Nie wiem czy Ty Julek przyjacielu nam celowo to pokazujesz czy tego nie rozumiesz?
Jezeli nie masz kwoty jaka Powiat przekazuje Gminie to nigdy te dane nie sg realne.
Tutaj doliczone sa utrzymanie drég, to nie mieszajmy utrzymania drég, mowmy
o inwestycjach. My nie chcemy przewraca¢ do gory nogami wszystkiego, ale jesli na co$ si¢
umawiamy to stosujmy to w stosunku do wszystkich 1 tyle, nic wigcej.
W propozycjach nie daje, zeby za 5 min zt jakas droge robi¢, bo rozumiem, umdwione byto,
ale jesli kto$ daje polowe, to Powiat druga potowe doktada, ale w Jarocinie nie ma tego.
Uczciwie powiedzcie sami, chyba, ze inaczej te dane analizowac.

Radny T. Grobelny - na poczatek stowo odnosnie uwagi o polityce. Uwazam, ze jesli
sg merytoryczne sprawy dotyczace budzetu, my tu nie bedziemy politycznie przemawiaé.
Uwazam, ze polityczne rozmowy sg nie na miejscu. Podejdzmy do budzetu merytorycznie.
Druga kwestia taka, co by si¢ stalo gdyby droga popsuta si¢ w danej gminie, a gmina
nie miataby pieni¢dzy trzeba by bylo dotozy¢, czy sa srodki z danej gminy jest obowigzkiem
powiatu utrzymanie dréog w odpowiednim stanie. A nie tylko trzymanie si¢ ustalen.
Uwazamy, ze jesli jest droga zlego stanu nalezy ja konserwowaé, przebudowywac, ale z tych
wszystkich zestawien, ktore kraza jak widmo naklady, ale z zestawienia, ktore daliscie
na klubie naktady na drogi w 2015/2016 roku Powiat Jarocinski 2,6 mln z, a Gmina Jarocin
2,8 mln zt, czyli prawie 1 do 1 jest. Teraz nastgpne zestawienie, dodajecie utrzymanie drog,
ktére nie jest wydatkiem inwestycyjnym, place rowniez sa w utrzymaniu drog, czyli to jest
sztuczne zapelnianie inwestycji drogowych, a to nie jest w ogoéle prawda.
Apeluje, odtozmy polityke na bok, to nie jest to miejsce, na gorze niech si¢ politykuja, my
mamy przyziemne sprawy, my problemy rozwigzujmy. Kazdy z nas jest przedstawicielem
jakiej$ czesci spoteczenstwa W powiecie ma prawo glosowac tak czy tak, nikt mi nie bedzie
mowit jak mam glosowaé, a to, ze chcecie powoli zerwaé koalicje to na to jest dowodem
budzet przygotowany na 2017 rok. W ktorym na Jaraczewo i na Kotlin nic nie daliscie,
a na inwestycje w gminie Jarocin jest 15 min zl, nie my zrywamy ta koalicj¢, nie my chcemy
ja zrywac, ale ten budzet jest pierwsza przyczyna do nieporozumien.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — apeluje¢, zeby takie rzeczy, ktore
Pan powiedzial powinny by¢ na klubie, wszystkie duze wnioski inwestycyjne powinny by¢
kierowane do Zarzadu, nie mozemy zabiera¢ im kompetencji, wigc jeszcze raz apeluj¢
na przyszto$¢, zeby tematy byly wczesniej przygotowane.

Radny W. Kwasniewski - chciatbym powiedzie¢ jedng rzecz, 20 lat bylem Wojtem, nieraz
wojt czy Burmistrz chcialby duzo pienigdzy, bo chciatby, zeby w jego gminie bylo duzo
zrobione, tylko warunki budzetowe tez s3 w gminie takie a nie inne, potrzeby tez sg takie
a nie inne. Dlatego nie moze zapewne Jaraczewo da¢, nie moze Kotlin da¢, granice zadtuzania
tez sg poszczegdlnych gmin. W zwigzku z tym przy rozpatrywaniu fifty - fifty wzig¢ to pod
uwage. Chcialbym na jedng rzecz zwroci¢ uwage, ze odpowiadamy za utrzymanie drog
powiatowych niezaleznie czy znajdziemy ,kumpla” do wspdlpracy czy nie.
Niewazne czy ,kumpel” jest wyzej czy to Marszatek czy Wojewoda czy ,nize]” wojt
W gminie. Jeszcze raz chce powtorzyé, my odpowiadamy za drogi powiatowe. 2400 m
od granicy Parzewa do $wiatel w Suchej tej zimy i przysztej wiosny nie jest w stanie przy tym
obcigzeniu tirami wytrzymac.




P. J. Szczerban, Przewodniczacy Rady - tak jak powiedziatem. Zgadzam si¢ z tym, co
koledzy mowig, niestety ja bylem chory, dlatego na klubie nie bytem, ale to, co kolega
Grobelny, Pan Kwasniewski, Pan Wasiewski macie racj¢, nie ma, po co jecha¢ do swojej
gminy. dziekuje, ze mnie poparli$cie, bylem ostem, dlatego, ze mowitem, ze 2,5 miIn zt nam
gmina wisi. Dobrze wiecie Panstwo radni, ze w glowie nam si¢ pomylito, znalaztem rote
Slubowania, dla dobra Powiatu Jarocinskiego, nie Gminy Jarocin. Nam si¢ w glowach
pomylito. GdybySmy si¢ od poczatku rozliczali, 25 do 25 byloby inacze;j.
Jeden w historii, kiedy mnie jednogtosnie wszyscy radni wybrali na przewodniczacego rady,
tego jeszcze w historii powiatu nie bylo. Mam prawo do Pana Kwasniewskiego, do
Pana Teodora, do wszystkich radnych Ziemi Jarocinskiej i PIS, mam prawo, bo zostatlem
jednoglo$nie wybrany. Pan Przewodniczacy Komisji dobrze prowadzi, ale tez proszg¢ nie
zamykac¢ dyskusji, Pan jest odpowiedzialny przede mna, przed szefem Rady.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — ale przepraszam Pan tez si¢ wypowiedziat,
kazdy ma prawo sie wypowiedzieC.

P. J. Szczerban, Przewodniczacy Rady — jezeli Wy si¢ wyalienujecie, 5, 6 radnych odejdzie,
to z kim my zostaniemy? Ludzie zaczyna mowié, co boli. Prosze jeden przyktad albo nie
chcesz pamigta¢, Burmistrz Jaraczewa dat propozycj¢ dotdzcie 1 min zt do ,,schetynowki”
gminnej, on nam te pienigdze odda w 2018. Nie zgadzamy sie, nie mozna tak. Gmina Jarocin,
zgadzamy si¢. Czym ja sie rézni¢ od Ciebie? Nie mam, po co jecha¢ do Burmistrza.
Powiedzcie mi szczerze, czym ja si¢ rozni¢? Nie widzicie tego? Kolesiostwo wychodzi
bokiem, wy zrywacie.

Radny P. Franczak - zatuje bardzo, ze do tej dyskusji, ktora odnosi si¢ do budzetu i dobrze
by bylo, zeby byta merytoryczna nie doszto na spotkaniu koalicyjnym. Z tego wzgledu, ze to,
co Pan Teodor prezentowal zostalo poszerzone przez Pana Julina. Czy utrzymanie biezace
kwalifikowa¢ tak czy inaczej to wtedy powinniSmy na te tematu rozmawiad.
Fakt faktem, ze 15 listopada zgodnie z regulacjami prawnymi musieliSmy budzet przekazac.
Niemniej to nie zamyka mozliwosci dyskusji. Mowie w odniesieniu do budzetu, ktory zostat
przekazany. Merytorycznie budzet zostal przygotowany zgodnie z prawidtami.
Co do zakresu poszczegolnych inwestycji powinnisSmy si¢ wezesniej spotkac.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz -~ zamykam  dyskusjg.
Przechodzimy do nastgpnego punktu.

Radny SL Wasiewski — poza dyskusja do Pana Przewodniczacego, a szczegolnie
do Przewodniczacego Zarzadu. UsiadZcie, przeanalizujcie te sprawy, o ktorych mowiliSmy
to wspoOtinansowanie. Nie przepychajmy sie, usigdzcie, wezcie otowek, policzcie.
Nie wliczajcie biezacego utrzymania, moéwimy o inwestycjach. Z rgka na sercu mozemy
wroéci¢ do dyskusji i nie na zasadzie, ze jak my zgtaszamy to wszystko do kosza, bo jeszcze
raz moéwie, ta matematyka si¢ odwréci 1 po co? Uzgodnié, zrobi¢ budzet i broni¢ go jako
cato$¢, nie mozna go zrobi¢ jednostronnie, bo si¢ nie da obroni¢ takiego budzetu.

P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — tak mi si¢ wydaje przystuchujac si¢
tej dyskusji, nie jestem, co prawda czlonkiem Komisji, ale jestem radnym i cztonkiem
Zarzadu. Wydaje mi sie, ze ta dyskusja nie powinna sie odbywac tutaj, bo niczego nie wnosi,
tylko emocje. To, ze zostat budzet ztozony do RIO nie zamyka dyskusji nad budzetem, stad
to, co Panstwo dzisiaj zrobili chociazby ze strony Pana Radnego Grobelnego, ze sklada
wnioski, ktore zostalty odrzucone. Wydaje mi si¢, ze innymi prawami rzadzi si¢ Komisja
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tutaj, a d innych praw mozemy si¢ odnies¢, kiedy spotkamy si¢ ze spokojem.
To niczego na dzien dzisiejszy nie zamyka. Caty czas dyskutujemy nad budzetem.

Ad.pkt. 3. Sprawy biezace.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie sprzedazy w drodze bezprzetargowej udziatu
w nieruchomosci zabudowanej. Projekt uchwaly stanowi zatqcznik nr 7 do protokotu.

P. Alicja Staniszewska, Z-ca Kierownika Referatu Geodezji i GospodarkKi
Nieruchomog$ciami - Zgodnie z przepisem art. 12 pkt 8 lit. a ustawy z dnia 5 czerwca 1998r.
o samorzadzie powiatowym (Dz.U. z 2016r. poz. 814) do wylacznej wiasciwosci Rady
Powiatu nalezy podejmowanie uchwat w sprawach majatkowych powiatu. Na nieruchomosci
potozonej w Jarocinie, obreb Jarocin, oznaczonej w ewidencji na arkuszu mapy 14 jako
dziatka nr 1760/1 o pow. 0.0846 ha, zapisanej w prowadzonej przez Sad Rejonowy
w Jarocinie ksiedze wieczystej nr KZ1J/00025840/8, usytuowany jest budynek
dwukondygnacyjny stanowigcy wilasno$¢ Powiatu Jarocinskiego w udziale wynoszacym
124030/140642. Wnioskiem z dnia 29 wrzesnia 2016r. Gmina Jarocin wyrazita wole nabycia
w/w udzialu w przedmiotowej nieruchomo$ci z przeznaczeniem na cel publiczny
tj. utrzymywanie pomieszczen dla administracji MGOPS w Jarocinie. Sgsiaduje z Jokiem,
w tej chwili w tej nieruchomos$ci znajduja si¢ lokale mieszkalne. Jest to budynek
dwukondygnacyjny, na pierwszym pictrze znajduja si¢ lokale uzytkowe, ktore sa w czesci
oddane w najem, cze§¢ z nich jest wolna. Na drugim pietrze =znajduje sie¢
Towarzystwo Muzyczne. Zgodnie z operatem szacunkowy warto$¢ tego udziatlu zostata
uznana przez rzeczoznawce¢ majatkowego na kwote 1.468.000 zt.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje¢.

Radny Sk Wasiewski — mamy juz uzgodnione z Gming Jarocin, ze za taka kwote kupi?

P. Alicja Staniszewska, Z-ca Kierownika Referatu Geodezji i Gospodarki
Nieruchomosciami - sadze, ze tak, bo z tym wnioskiem wystgpita Gmina, ktora zapoznata si¢
z operatem szacunkowym, bo udostepniliSmy im kserokopi¢, udostepniliSmy takze
inwentaryzacje tego budynku. W cato$ci sg zapoznani z nieruchomoscig i jej wartoscia.
To jest udziat, dlatego, ze czg$¢ tej nieruchomosci stanowi wlasno$¢ jeszcze Skarbu Panstwa,
bo nie odstatam jeszcze decyzji, w zasadzie bedzie to wlasnos¢ Urzedu Marszatkowskiego, bo
znajduje sie tam Ksigznica Pedagogiczna. Przy wejsciu z budynku po lewej jest lokal
mieszkalny, w pozostalej czgsci sg trzy lokale mieszkalne, z ktérych dwa sa objgte umowa
najmu, natomiast jeden najemca korzysta na zasadzie bezumownego korzystania z uwagi
na to, ze umowa zostata rozwigzana, bo nie wywigzywat si¢ z uiszczania czynszu.

Radny SI. Wasiewski - - puste sg pomieszczenia?

P. Alicja Staniszewska, Z-ca Kierownika Referatu Geodezji i Gospodarki
Nieruchomosciami —na pierwszym pigtrze w wiekszosci tak. Dwa lokale znajduje Zwigzek
Nauczycielstwa 1 dwa sag wynajete.

Radny T. Grobelny — mam formalne pytanie, bo widze, ze w drodze bez przetargowej,
zawsze takie duze kwoty pozyskujemy na drodze przetargowej. Czy to ma jakie$ znaczenie?
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P. Alicja Staniszewska, Z-ca Kierownika Referatu Geodezji i Gospodarki
Nieruchomo$ciami — wydaje mi si¢, ze tak, powiat sprzedaje w formie bezprzetargowe;.
Ustawa przewiduje rowniez przekazanie w formie darowizny, bo jezeli nastgpuje przekazanie
miedzy jednostkami, a Skarbem Panstwa moze by¢ przekazanie nieodptatne. Gmina wystgpita
z wnioskiem o nabycie w drodze bezprzetargowej. Rozumiem to jako odsprzedaz.
Mogli wystapi¢ z wnioskiem o nieodptatne nabycie jako jednostka.

P. B. Walczak, Starosta - w tym trybie procedury bezprzeatrgowej chodzi o to, ze sg tam
lokale, w ktorych funkcjonujg organizacje czy inne osoby. Tylko sprzedajac nieruchomos¢
jednostce samorzadu terytorialnego, a mozemy sprzeda¢ bez przetargu za kwote oszacowang
przez rzeczoznawc¢ majatkowego. Mamy gwarancje w porozumieniu  zawartym
Z ta jednostka, ze zapewnig lokale zast¢pcze i wszystko, co potrzebne tym osobom, ktore
dziataja tam, a jak w przypadku prywatnego klienta, ze wyrzucitby na bruk instytucje i osoby
i nic by go nie interesowato. Idea Gminy jest taka, ze chcg polgczy¢ ten budynek na trwate
z JOKiem i przenie$¢ tam szkol¢ muzyczng. Bedzie to dalej cel spoleczny, publiczny.
Tam sg dwa lokale, zaproponuja lokale zast¢pcze.

Radny Sk Wasiewski — sprzedajemy z mieszkancami?

P. Alicja Staniszewska, Z-ca Kierownika Referatu Geodezji i Gospodarki
Nieruchomo$ciami - tak z mieszkancami, sprzedajemy calg nieruchomosé. Wartos¢ jest
okreslona przez rzeczoznawce. Zarzad sprzedajac nie moze sprzedaé za cen¢ nizszg niz
okreslono W operacie.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dzickuje bardzo. Przechodzimy do
zaopiniowania.

W glosowaniu wzigto udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju,
8 radnych glosowato ,,za”. Projekt uchwaty zostal pozytywnie zaopiniowany.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaly Rady
Powiatu Jarocifskiego w sprawie ustalenia optat za usunigcie pojazdu z drogi powiatu
jarocinskiego oraz i jego przechowywanie na parkingu strzezonym. Projekt uchwaty stanowi
zalgcznik nr 8 do protokotu.

P. K. Pietras, Kierownik Referatu Komunikacji - Zgodnie z art.130a ust.5f ustawy z dnia
20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym ( Dz.U. z 2012 r., poz. 1137, z p6Zzn zm.)
usuwanie pojazdow oraz prowadzenie parkingu strzezonego dla pojazdéw usunigtych
w przypadkach art. 130a ust. 1 i 2 nalezy do zadan wlasnych powiatu - i dalej: Starosta
realizuje te zadania przy pomocy powiatowych jednostek organizacyjnych lub powierza ich
wykonywanie zgodnie z przepisami o zamowieniach publicznych. W n/powiecie, w/w
zadanie realizuje konsorcjum wybrane w postgpowaniu przeprowadzonym w sierpniu tego
roku wg zasad dotyczacych zamédwien publicznych.

W oparciu o art.130a ust.6 w/w ustawy rada powiatu, bioragc pod uwage koniecznos¢
sprawnej realizacji zadan, o ktorych mowa w ust. 1 1 2 ( okoliczno$ci usuwania pojazdow, tj.
sytuacje, w ktorych sie tego dokonuje i uprawnione do tego organy), oraz koszty usuwania
1 przechowywania pojazdow na obszarze danego powiatu, ustala corocznie, w drodze
uchwaty, wysoko$¢ optat za usuniecie i parkowanie usunigtych pojazdow oraz wysokosé
kosztow, ktore obowigzany jest pokry¢ wilasciciel pojazdu, gdy po wydaniu dyspozycji
usuniegcia ustaty przyczyny jego usunigcia. Stawki optat i kosztow nie moga by¢ wyzsze
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od maksymalnych stawek okreslonych w art.130a ust. 6a w/w ustawy. Z kolei w art.130a
ust.6¢c tej ustawy okreslono, ze ,, Na kazdy rok kalendarzowy minister wiasciwy do spraw
finansow publicznych ogtasza, w drodze obwieszczenia, w Dzienniku Urzedowym
Rzeczypospolitej Polskiej ,,Monitor Polski” maksymalne stawki optat, o ktéorych mowa
w ust.6a ....... ”.

Propozycja przedstawiona w projekcie uchwaly uwzglednia Obwieszczenie Ministra
Finanséw z dnia 5 sierpnia 2016 r. w sprawie ogloszenia obowigzujacych w 2017 r.
maksymalnych stawek za usuniecie pojazdu z drogi i jego przechowywanie na parkingu
strzezonym ( M.P. z 2016 r., poz. 778) — w wigkszo$ci oplat — sa to stawki zblizone
do maksymalnych i na poziomie dotychczas obowigzujacej uchwaly; w trzech przypadkach
zaszla konieczno$¢ obnizenia stawek, bowiem dotychczas obowigzujace okazaly si¢ wyzsze
od ogloszonych w w/w Obwieszczeniu Ministra Finansow.

Przy podjeciu niniejszej uchwaty zachodzi konieczno$¢ uchylenia dotychczasowe;j
uchwaty regulujacej to zagadnienie, tj. Uchwaly Nr XV/121/15 Rady Powiatu Jarocinskiego
z dnia 26 listopada 2015 r. w sprawie ustalenia oplat za usuni¢cie pojazdu z drogi powiatu
jarocinskiego oraz jego przechowywanie na parkingu strzezonym.

Majac na uwadze w/w ustawowy obowigzek corocznego ustalania przez rade powiatu
wysokosci optat wysoko$¢ za usuniecie 1 parkowanie usunigtych pojazdow oraz wysokos¢
kosztéw, ktoére obowigzany jest pokry¢ wilasciciel pojazdu, gdy po wydaniu dyspozycji
usuniecia od tego usunigcia na jego wniosek odstgpiono, podjecie uchwaty jest uzasadnione.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dzickuje bardzo. Przechodzimy do
zaopiniowania.

W glosowaniu wzigto udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju,
8 radnych glosowalo ,,za”. Projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie aktualizacji "Planu zrownowazonego rozwoju publicznego
transportu zbiorowego dla powiatu jarocinskiego".

Projekt uchwalty stanowi zatqcznik nr 9 do protokotu.

P. K. Pietras, Kierownik Referatu Komunikacji - Zgodnie z art. 9 ust. 1 pkt 3) lit. a) oraz
art. 11 ust. 2 ustawy z dnia 16 grudnia 2010 r. o publicznym transporcie zbiorowym (dalej
PTZ) powiat jest wlasciwy do uchwalania oraz aktualizowania planu zréwnowazonego
rozwoju publicznego transportu zbiorowego dla obszaru znajdujacego si¢ w jego granicach
administracyjnych. Zgodnie z art. 9 ust. 3 PTZ plan stanowi akt prawa miejscowego, ktore
mocg art. 40 ust. 1 w zw. z art. 42 ust. 1 ustawy z dnia 5 czerwca 1998 r. o samorzadzie
powiatowym sg przyjmowane uchwatg przez Rad¢ Powiatu. Niniejsza aktualizacja planu
zostala przyjeta m.in. w zwigzku z przekazaniem zadania organizacji 1 zarzadzania
publicznym transportem zbiorowym na terenie Powiatu Jarocinskiego - Gminie Jarocin
1 konieczno$cig dostosowania postanowien planu w szczegolnosci wariantdw sieci
uzytecznos$ci publicznej do tego zdarzenia.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje¢.

Radny SIl. Wasiewski — Panie Kierowniku ja bym prosit, aby Pan powiedziat w dwodch
zdaniach, dlaczego ta zmiana nastapita, ze rezygnujemy z Komorza Przybystawskiego?
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P. B. Walczak, Starosta - z tym wnioskiem na podstawie konsultacji spotecznych zwroécita
sie do nas bezposrednio Gmina Zerkow, data taka propozycje z ich strony, uznali$my, ze jesli
taka jest ich wola i che¢ to nie bgdziemy....Operator prywatny chce na tym odcinku wozié.
Uznali$my, Ze jesli taka jest wola Gminy Zerkow to, dlaczego mamy jej nie uznaé?

Radny W. Kwasniewski - na ten temat dyskutowalismy, mialbym prosbe, te poprawki firma
robita? Sg pewne btedy, ktore powstaja chyba na skutek tego, ze nastgpita zmiana i Powiat
sktada si¢ z 3 gmin miejsko - wiejskich, a jest zapisane, ze sg dwie wiejskie. Przy ponownym
przegladaniu planu zostala pominigta Wola Ksigzeca, a to sa drobiazgi I wymaga
poprawienia.

Radny T. Grobelny - mianowicie byly konsultacje z gminami, rozumiem, ze to jest
przekonsultowane z Gming Jaraczewo i Gming Kotlin?

P. B. Walczak, Starosta — Panie Radny odbywaly si¢ tu spotkania, byly tez konsultacje
w formie pisemnej, takie opinie, stanowiska do nas trafily i zostaly uwzglednione.
To, co czytam w prasie jest niespojne z tym, co padato na tej sali i co jest odnotowane
w papierze, ale nie mamy nic do ukrycia w tym temacie, jezeli jest taka wola to mozemy
w kazdej chwili catg korespondencjg¢ i wszystkie dokumenty udostepnic.

Radny Sk Wasiewski - nie ukrywam i nie chcialbym gleboko wchodzi¢ w to zagadnienie, ale
w mediach ogolnokrajowych jak Gazeta Prawna czy inne gazety, czy internetowy przekaz
pokazuje, ze samorzadowcy maja z tym problem. Pokazuja problem tego typu, ze cze¢sto
operator obejmuje najlepsze rozwigzania a pomija te, ktore sg deficytowe z jego punktu
widzenia. Bez tej ustawy jak bylo to dogadywato si¢ przewoznikiem, ze dorobi wigcej
na trasie rentownej, ale obejmiesz rowniez te pozostate miejscowosci. Nie wiem jak u nas, ale
czesto w kraju jest tak, ze operator bierze najbardziej zyskowne rozwigzania, a te pozostale
zostawia. Problem teraz, mieszkancy przychodza do Starosty i mowia, ze nie mamy
mozliwo$ci z komunikowania z tg czy tamtg miejscowoscig 1 prosz¢ zapewni¢ nam transport
i koszty spadaja na nas jako dodatkowe tworzenie linii. Czy to jest uwzglgdnione w naszym
planie?

P. B. Walczak, Starosta — Panie Radny ta kwestia, ktorg Pan poruszyt ma dwa oblicza.
W roku 2017 mamy vacatio legis wydtuzone dla tej ustawy i transport bedzie funkcjonowat
w dwoch plaszczyznach, w tej quasi organizowanej przez powiaty i tej tradycyjnej
jak dotychczas. W roku 2017 takiego zagrozenia nie ma, bo w rzeczywistosci nic si¢ nie
zmieni po za tym, co na papierze. Natomiast od roku, 2018 jesli nie bedzie woli to jest to, co
si¢ wypowiadatem na sesji, to chcialbym, zebysScie Panstwo jako radni powiatowi mieli
ta Swiadomos¢, ze wspotodpowiedzialnosé za siatke potaczen w sensie ilos¢, natgzenie, dni
tygodnia, obszar, ktory mamy bja¢ na daje linie ponosza tez, sa wspotodpowiedzialne
poszczegolne gminy. W roku 2017 beda analizowane potoki pasazerskie, rentownosc
poszczegodlnych linii. Wysoka Rada i poszczegdlne Komisje bgdg nad tym problemem
dyskutowac, aczkolwiek w mojej opinii bedzie wniosek kierowany do radnych taki, ze nie ma
problemu, powinnismy od roku 2018 pokry¢ tak jak gminy sobie zycza, ale uwazam, ze jesli
w danej gminie okaze sie, ze cze$¢ potaczen jest nierentowna to nalezy usig$¢ z dang Gming
I pomysle¢, w jaki sposob te réznice wyréwna¢. W kazdym przeciwnym razie kazda gmina
moze mie¢ do nas roszczenia o siatke potaczen i powiedzie¢, ze to jest nasz problem.
Chcialbym, Zebyscie Panstwo mieli $wiadomos¢, Ze to nie jest nasz problem tylko wspolny
problem powiatu jako samorzadu i kazdej z gmin.
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Radny P. Franczak — mam takie pytanie uszczegotawiajace do Pana Starosty, bo nadmienit,
ze byty konsultacje z poszczegdlnymi gminami. Gminy zapoznaly si¢ z tym dokumentem.
Czy na etapie tych konsultacji wskazali swoje uwagi czy beznamig¢tnie potwierdzili tak
przyjelismy do wiadomosci?

P. B. Walczak, Starosta - w zwigzku z tym wydluzeniem tego czasu wejscia w zycie ustawy
0 kolejny rok. Przedstawiciele wszystkich gmin przyjeli nastepujace stanowisko, ze jesli ten
system publicznego transportu bedzie funkcjonowal rownolegle i prywatny przewoznik
bedzie mogt bra¢ od Marszatka subwencje i operator powiatowy. Dajemy sobie rok 2017
wszyscy wspoélnie jako gminy i jako powiat na analize sytuacji jak poszczegoélne linie, jak
wygladaja kursy. Czy si¢ finansuja, jak bilansuja? pozniej to pozwoli dyskutowaé, bo teraz
to jest wszystko jak wrozenie z fuséw, ani gminy ani powiat nie wiemy jakie linie beda
rentowne, jakie bedg potrzeby mieszkancow zglaszane przez sottysow. Byta rados§¢ po stronie
gmin z tego, ze jest przedluzenie okresu przejsciowego, zeby wszystko rozwaznie
I Z rozsadkiem ustalic.

P. J. Szczerban, Przewodniczacy Rady - te spotkanie, ktore mielismy dotyczyto sporu ilu
ma by¢ operatorow. Ustalono na moja prosbe, zrobilismy drugie spotkanie gdzie
poszczegodlne grupy powiedzialy. Jaraczewo, Zerkow wyrazito cheé¢ o dwoch operatorach,
z naciskiem na Pana Grzelak, najwigkszy liczacy si¢ operator w rejonie. Panie Starosto ja
bym prosit 0 jedng rzecz mysmy jako Rada soje zrobiliSmy, kwestia, kto jest w zarzadzie.
Zarzad decyduje jak te linie maja wygladac¢. Nie czekaé rok tylko juz to wdrazaé, zeby byto
idealnie, juz to poprawia¢, juz pytaé¢ mieszkancow, zebySmy w 2018 byli gotowi.
Czy te linie maja wygladac jak pokazata Gazeta Jarocinska?

P. K. Pietras, Kierownik Referatu Komunikacji — lini¢ beda wyglada¢ tak jak w planie.

P. J. Szczerban, Przewodniczacy Rady — czego my si¢ boimy. Dwie rzeczy. Kazdy poleci
za pienigdzem. Pigkna jest trasa Jarocin - Gora — Jaraczewo i co si¢ okazalo w tym planie my
jesteSmy z boku Zalesie, Bielejewo, Panienka. Chodzi o to, zeby te wszystko poprawKi
ujmowac¢. chodzi o to, zeby mtodziez po to tych dwoch operatoréw, zeby zatdzmy jak jada
Panienko - Bielejewo - Brzostow przez Jarocin do Tarc,

P. B. Walczak, Starosta — wracajac do wypowiedzi Pana Przewodniczacego, w duzym
skrdcie tym sie teraz zajmujemy, zeby tak to wygladato.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dzickuje bardzo. Przechodzimy do
zaopiniowania.

W glosowaniu wzigto udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju,
8 radnych glosowalo ,,za”. Projekt uchwaty zostat pozytywnie zaopiniowany.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz —Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego zmieniajagcego uchwate w sprawie ustalenia Wieloletniej Proghozy
Finansowej Powiatu Jarocinskiego na lata 2016-2030. Projekt uchwaly stanowi zatqcznik
nr 10 do protokotu.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — omowit zmiany w WPF.
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Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dzickuje bardzo. Przechodzimy do
zaopiniowania.

W glosowaniu wzi¢to udziat 8 cztonkow Komisji Budzetu i Rozwoju,
8 radnych gltosowato ,,za”. Projekt uchwaty zostal pozytywnie zaopiniowany.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie zmian budzetu powiatu na 2016 r. Projekt uchwaty stanowi
zatgcznik nr 11 do protokotu.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu —omowit zmiany w budzecie na 2016 rok.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dzickuje bardzo. Przechodzimy do
zaopiniowania.

W glosowaniu wzigto udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju,
8 radnych gltosowato ,,za”. Projekt uchwaty zostal pozytywnie zaopiniowany.

Z uwagi na wyczerpanie porzadku posiedzenia Przewodniczacy Komisji p. Mariusz
Malynicz zamknat obrady.

Przewodniczacy Komisji

Mariusz Matynicz

Protokotowata:
A. Przymusinska
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