Protokél Nr 25/16
z posiedzenia Komisji Budzetu i Rozwoju Rady Powiatu Jarocinskiego
odbytego w dniu 30 marca 2016 r. w godz. od 15:00 do 16:30
w sali posiedzen Starostwa Powiatowego w Jarocinie s. 30

*k*k

W posiedzeniu Komisji udziat wzieli jej cztonkowie zgodnie z lista obecnosci —
stanowiqgcq zalgceznik nr 1 do protokotu. Nieobecna radna Janina Nicke.

Ponadto w posiedzeniu uczestniczyli zaproszeni goscie wg listy obecnos$ci —
stanowigcej zalgcznik nr 2 do protokotu.

Posiedzenie otworzyl 1 prowadzil Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju
p. Mariusz Malynicz, ktéry na wstepie powitat wszystkich cztonkéw Komisji i zaproszonych
gosci. Stwierdzil, ze Komisja moze podejmowa¢ prawomocne decyzje, gdyz zachowuje
quorum. Nastepnie przedstawil proponowany porzadek posiedzenia, ktory przedstawial sig
nastgpujaco:

Tematyka posiedzenia:
1. Informacja o efektach wspotpracy Powiatu Jarocinskiego z innymi samorzadami za 2015 r.
w zakresie realizacji wspolnych zadan i inwestycji.
2. Sprawy biezace.

Ad.pkt.1
P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — przedstawit informacje o efektach wspolpracy

Powiatu Jarocinskiego z innymi samorzadami za 2015 r. w zakresie realizacji wspdlnych
zadan i inwestycji. Informacja stanowi zafgcznik nr 3 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dzigkuj¢ za przedstawienie informacji.
Otwieram dyskusje.

Radny W. Kwasniewski — w sprawozdaniu w punkcie 1 jest napisane, ze wspoOtpraca
samorzadow bylo wypuszczenie wspdlnych obligacji, kilkakrotnie prositem o to, aby$my
uzyskali ten materiat, ktory nam przedstawiat na temat obligacji Pan Skarbnik. Chce ponowic
wniosek wpuscie nam w tg elektronike, bo to bylo w formie elektronicznej, to chyba zero
problemu, zeby to zrobic.

P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — rzeczywiscie to nie jest zaden problem.
Mozemy to zrobi¢ jako zatgcznik w wersji elektronicznej. Czy mozna to zrobi¢ na jutro?

Radny W. Kwas$niewski — tak.

Radny T. Grobelny - zapisane, ze odbywaja si¢ cykliczne spotkania z przedstawicielami
samorzadow, Burmistrzami Gmin, czyli jak czesto? To moze by¢ raz na rok, a moze by¢ raz
na miesigc?

P. M. Szymczak, Wicestarosta - raz na dwa miesiace.




Radny St. Martuzalski - odnosnie sprawozdania efektach wspotpracy Powiatu Jarocinskiego
z innymi samorzgdami za 2015 r. w zakresie realizacji wspolnych zadan i1 inwestycji.
15 marca 2015 r. odbyt sie kiermasz wielkanocny, dlaczego w tym roku nie odbyl si¢?
Tradycja byta kilkuletnia, w tym roku po raz pierwszy nie odbyt sie, jaka byta przyczyna
takiej decyzji?

P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — w tym przypadku nie bylo wspoétgrania miedzy
gming a powiatem i dlatego w tym terminie si¢ nie odbyt.

Radny St. Martuzalski - przed chwilg ustyszeliSmy, ze sa cykliczne spotkanie, ze
wspotpraca wWzorcowa, a zabrakto wspolgrania. Jezeli chodzi o $rodki to patrzac na te dwa
samorzady to te $rodki relatywnie sg niewielkie, a efekt zawsze pozytywny przynajmniej
w opinii mieszkancéw, ktorzy przyjeli to, jako zasade coroczna, tradycje, mogli si¢ spotkac.
W Jarocinie jest takie pickne miejsce, ktore si¢ nazywa rynkiem. Jezeli miatoby si¢ to stac
taka negatywng tradycja to chcialbym, zeby ta informacja si¢ ukazata, ze powiat z gming nie
beda realizowac kolejnych edycji kiermaszu. W sprawozdaniu byta tez mowa o wspotpracy
przy zadaniu pt. budowa tzw. tacznika. Mam pytanie w zwigzku z tym, ze jak widzimy jest
dalej ten projekt forsowany, ktéra z wersji jest w tej chwili na stole kreslarskim, byly trzy
koncepcje. Chciatem si¢ dowiedzie¢, ktora zostala wybrana i zostala przekazana, czy zostato
wybrane biuro projektowe do wykonania dokumentacji?

P. M. Szymczak, Wicestarosta - byly trzy koncepcje, nad ta najkrotsza trwaja jeszcze
rozmowy z Nadle$nictwem, bo oni opiniujg dla Wojewodzkiego Inspektoratu Ochrony
Srodowiska w Poznaniu.

Radny St. Martuzalski — najtansza i $rednia tak?

P. M. Szymczak, Wicestarosta — najkrotsza, nickoniecznie najtansza.

Radny St. Martuzalski — o ile pamigtam, jakiego rzedu byty to wartosci to zaczynaly si¢ od
45 min zi, 50 par¢ 1 do 70 mln zt najdrozsza byta wersja. Czyli méwimy o tej wersji
od 45 — 55 mln z? Mowimy o warto$ciach, ktore byly zawarte w koncepcjach.

Radny T. Grobelny - drugie sprawozdanie odno$nie inwestycji to miatby serdeczny apel,
aby kolejng gminng inwestycjg W Jaraczewie, zeby wystucha¢, co si¢ da uwzglednid,
wystucha¢ wnioskéw odno$nie drogi Noskow — Parzeczew. Apel do wszystkich rzadzacych
z zarzadu, z referatu drog przy projektowaniu wzigé pod uwage glosy od rad soteckich, od
soltysow czy z Parzeczewa czy z Gory.

Ad.pkt.2 Sprawy biezace.

a) Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego zmieniajagcego uchwale w sprawie Statutu Powiatu Jarocinskiego.
Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 4 do protokotu.

P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — 1) w § 3 ust.1 pkt. 1 otrzymuje brzmienie:
,, 1) miasta: Jarocin, Zerkéw, Jaraczewo”

2)w § 33 ust. 1 otrzymuje brzmienie:



,» 1.Glosowanie jawne odbywa si¢ przez podniesienie re¢ki oraz przy wykorzystaniu Systemu
elektronicznego. W przypadku awarii systemu elektronicznego lub gdy Rada tak postanowi,
glosowanie jawne odbywa si¢ bez uzycia tego systemu.”;

3) po § 43 dodaje si¢ § 43a w brzmieniu:

,,§ 43a. Komisja Rewizyjna poza zadaniami okre§lonymi w ustawie oraz statucie:

1) bada i opiniuje skargi na podmioty, o ktorych mowa w art. 229 pkt. 4 ustawy z dnia ustawy
z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postgpowania  administracyjnego
(Dz. U. z 2016 r. poz.23);

2) rozpatruje petycje, o ktorych mowa w ustawie z dnia 11 lipca 2014 r. o petycjach
(Dz. U. z2014 1. poz. 1195).”

Przewodniczgcy Komisji p. Mariusz Malynicz - dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje.

Radny T. Grobelny - jesli bedzie niezgodnos¢, co jest wazniejsze? System czy podniesienie
reki?

P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — podniesienie reki.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — proponowatbym, to zalezy jak si¢
umowimy, ale bedziemy razem probowali rozwigzac ten problem, jesli bedzie niezgodnosc.
Przez podniesienie r¢ki, drugi raz do skutku az beda sie zgadzaé, moga by¢ takie sytuacje,
moze rzadko, albo wcale, ale mogg takie by¢.

Radny St. Martuzalski - stoj¢ na stanowisku, ze to powinno by¢ jasno okreslone, zeby nie
powodowato w przysztosci niepotrzebnych probleméw. Pozostawienie rozstrzygnigcia za
podniesieniem reki, podliczane przez przewodniczacego czy wiceprzewodniczacego.
Natomiast forma elektroniczna jako pomocnicze narz¢dzie. Moze to wprowadzi¢ wiele
zamieszania niepotrzebnego.

Radny J. Zegar — uwazam, ze jak kazdy bedzie si¢ normalnie zachowywat i nie zrobi psikusa
specjalnie to wszystko wyjdzie dobrze. Bo kto§ podnosi reke za a naciska przycisk i takie
ktopoty nam wyszty. To jest takie proste, ze musi wyj$¢ doktadnie.

Radny Sk WasiewskKi - jak wczytamy sie wnikliwie w § 33 ust. 1 to reguluje ten paragraf, ze
W przypadku awarii systemu elektronicznego lub gdy Rada tak postanowi, glosowanie jawne
odbywa si¢ bez uzycia tego systemu. Inacze] méwigc, ze jezeli jest roznica glosowania,
Przewodniczacy mowi, ze bierzemy tradycyjny sposob liczenia glosow.

Radny St. Martuzalski - wniosek, ktory postawilem na sesji, nie musi by¢ od reki zrobiony,
ale jezeli dzisiaj wydatkowalismy okre§long pule $rodkéw na sprzet, to uwazam, ze jest
to kwestia dopracowania przez programistow tak, zeby podstawowym narzedziem przy
glosowaniu byta e sesja. Z tym, ze musi by¢ jasno doprecyzowane, ze kazdy radny bedzie
ujawniony poprzez wyswietlenie czy glosowal za czy przeciw. Tak na razie to mamy
zabawke, jest to powielenie podniesienia reki. Chciatbym zwrdci¢ uwagg, tym, ktorzy nie
obserwuja relacji z sali naszego parlamentu tam jest system tego typu wprowadzony i nie
wszyscy podnosza reke. Natomiast kazdy poset przy glosowaniu naciska przycisk
i informacja o tym, kto, w jaki sposob podjat decyzje przy poszczegodlnych rozstrzygnigciach
zostaje wyswietlona 1 zakancza dyskusje. WydatkowaliSmy na to duze srodki, idzmy krok
dalej i przygotujemy tak zeby to normalnie funkcjonowato.




P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — mysle, ze jesli chodzi o projekt uchwaty to jest
jednoznaczne, ze w § 33 ust. 1 przedstawit to, co ja chciatem przedstawi¢. W odniesieniu do
drugiego stwierdzenia Pana Martuzalskiego jest to istotne, nie ma problemu, zeby na sesji
pojawit sie rzutnik, program mozna zmodyfikowaé, zeby pojawito si¢ imienne glosowanie,
zeby bylo wyswietlone z rzutnika, bedzie jednoznaczne czy kto$ glosowat za, byt przeciwny
czy wstrzymat si¢ i nie bedzie zadnej dyskusji. Wiadomo, ze gtosowanie sie odbyto, uwazam,
ze nie ma z tym zadnego problemu, jest tylko kwestia dostosowania systemu, jedynie
prowadzacy bedzie musiat mie¢ mocniejszy komputer.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Czy s3 pytania? Nie widz¢. Przechodzimy
do zaopiniowana projektu uchwaly? Kto z Panstwa radnych jest ,za” pozytywnym
zaopiniowaniem? Dziekuje uprzejmie, jednoglosnie.

W glosowaniu wzig¢to udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju. Przy 8 glosach ,,za”
projekt uchwaty zostat zaopiniowany pozytywnie.

b) Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie okreslenia zadan, na ktére przeznacza si¢ S$rodki
Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osoéb Niepelnosprawnych przekazane przez Prezesa
Zarzadu Funduszu Powiatowi Jarocinskiemu na 2016 r. Projekt uchwaly stanowi zatgcznik
nr 5 do protokotu.

P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — Art. 35a ust. 3 ustawy z dnia 27 sierpnia 1997r.
0 rehabilitacji ~ zawodowej i spotecznej oraz  zatrudnianiu  0so6b
niepetnosprawnych (Dz. U. z 2011 r. Nr 127 poz. 721) naktada na Rade¢
Powiatu obowigzek podjecia uchwaty w sprawie okreslenia zadan i ustalenia planu
finansowego $rodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepelnosprawnych
przekazanych przez Prezesa Zarzadu PFRON Powiatowi Jarocinskiemu w 2016 r.
w wysokosci 1 363 153,00 zk. Zadania, ktére mogg by¢ realizowane ze srodkéw Funduszu sa
ustalone w ustawie oraz rozporzadzeniu Ministra Pracy i Polityki Spotecznej z dnia
25 czerwca 2002r. w sprawie okres$lenia rodzajéw zadan powiatu, ktore moga by¢
finansowane ze $rodkow Panstwowego Funduszu Rehabilitacji Osob Niepetnosprawnych
(Dz. U. z 2015 r. poz. 926). Zadania przewidziane w projekcie uchwaty sg zgodne
z zadaniami okre§lonymi w w/w przepisach. Wysoko$¢ przeznaczonych na ich realizacjg
srodkéw wynika z analizy rozeznanych potrzeb.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz - dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskus;je.

Radny St. Martuzalski — jak ksztaltuje si¢ kwota przeliczona w tym roku na zadania
rehabilitacji w stosunku do roku 2015. Z do$wiadczenia wiem, ze zawsze tych $srodkow byto
niewystarczajaco, ale prosze¢ mi powiedzie¢, jakie sg relacje w poréwnaniu z rokiem
poprzednim.

P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — $rodki sa podobnej wielkosci, jesli chodzi
0 zadania te $rodki przesuwajg si¢ pomiedzy poszczegdlnymi zadaniami, w trakcie roku
kalendarzowego. Jesli wezmiemy jeden z podpunktoéw: ,,dofinansowanie sportu, Kkultury,
rekreacji i turystyki osob niepetnosprawnych” to najczesciej si¢ okazuje, ze najczesciej
nastgpuje przesuni¢cie Srodkow na ten podpunkt. Wielko$¢ S$rodkéw si¢ nie zmienia
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w zakresie wielkim, nie potrafi¢ powiedzie¢ dokladnie o ile %, ale one sa podobnej
wysokosci jak w zesztym roku.

Radny St. Martuzalski — mam prosbe, aby w punkcie na sesji byt kierownik PCPR
I przedstawil te dane i ewentualnie byt do dyspozycji przy odpowiedzi na pytania, ktére moga
si¢ pojawic.

P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — w tym przypadku dyrektor PCPR dobrze by
bylo, aby nam powiedzial jak w trakcie roku wygladaja przesuniecie pomigdzy
poszczegolnymi zadaniami, bo one wystepuja. Nie pamietam, w jakim zakresie, ale kilka razy
przesuwalismy pomig¢dzy punktami. To pytanie jest stuszne i przekaz¢ Dyrektorowi.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dotaczam si¢ do tego. Gtoéwne decyzje po
stronie komisji, aby sptywaty wnioski. Prositbym, aby Zarzad poprosit osoby kompetentne,
aby na sesji braty udziat. Czy sg jeszcze pytania? Nie widzg. Przechodzimy do zaopiniowana
projektu uchwaty? Kto z Panstwa radnych jest ,za” pozytywnym zaopiniowaniem?
Dzigkuje uprzejmie, jednogto$nie.

W glosowaniu wzi¢to udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju. Przy 8 glosach ,,za”
projekt uchwaly zostat zaopiniowany pozytywnie.

) Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie propozycji pozbawienia dotychczasowej kategorii drog
powiatowych na terenie Powiatu Jarocinskiego. Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 6 do
protokotu.

P. W. Ratajczak, Kierownik Referatu Drég Powiatowych - Gmina Jarocin pismem z dnia
01 marca 2015r., w celu uporzadkowania zarzadzania drogami wystapita z propozycja zmiany
kategorii drog powiatowych na drogi gminne. Wymienione w uchwale ulice nie spetniaja
definicji drogi powiatowej, o ktorej mowa w art. 6a ust.1 ustawy o drogach publicznych.
Zgodnie z art. 6a ust.1 ustawy o drogach publicznych — do drog powiatowych zalicza si¢
drogi inne niz wymienione w art. 5 ust. 1 1 art. 6 ust. 1 tej ustawy, /tj. inne niz drogi krajowe
1 wojewodzkie/, ale stanowigce polaczenia miast bedacych siedzibami powiatow
z siedzibami gmin 1 siedzib gmin miedzy soba. Przedmiotowe drogi /ulice/ maja charakter
drog /ulic/ miejskich. Istnienie wielu zarzadcow drog /ulic/ w obrebie miasta uniemozliwia
efektywne zarzadzanie tymi drogami, wlasciwe planowanie inwestycji 1 utrzymanie biezace
w okresie zimowym. Zgodnie z przepisami art. 10 ust. 1-2 ustawy o drogach publicznych:
organem wilasciwym do pozbawienia drogi dotychczasowej kategorii jest organ wilasciwy
do zaliczenia jej do odpowiedniej kategorii. Pozbawienie drogi jej kategorii dokonuje si¢
w trybie wlasciwym do zaliczenia drogi do odpowiedniej kategorii. Oznacza to, ze w takim
przypadku stosuje si¢ przepisy art. 6a i 7a powolanej ustawy, ktore wymagaja odpowiedniej
uchwatly rady powiatu w porozumieniu z zarzadem wojewodztwa, po zasiegnieciu opinii
wojtow /burmistrzow, prezydentow miast/ gmin, na obszarze, ktorych przebiega droga, oraz
zarzadow sasiednich powiatéw — art. 6a ust. 2.

Przewodniczgcy Komisji p. Mariusz Malynicz — Czy sg pytania? Nie widz¢. Przechodzimy
do zaopiniowana projektu uchwaly? Kto z Panstwa radnych jest ,za” pozytywnym
zaopiniowaniem? Dziekuje uprzejmie, jednogtosnie.




W glosowaniu wzigto udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju. Przy 8 glosach ,,za”
projekt uchwaty zostal zaopiniowany pozytywnie.

d) Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie propozycji zaliczenia drogi gminnej majgcej swoj przebieg
na terenie Powiatu Jarocinskiego do kategorii drog powiatowych. Projekt uchwatly stanowi
zatgcznik nr 7 do protokotu.

P. W. Ratajczak, Kierownik Referatu Dréog Powiatowych - Gmina Jarocin pismem z dnia
01 marca 2015r., w celu uporzadkowania zarzadzanie drogami na terenie Gminy, wystapita
0 zmiane kategorii drogi gminnej ulicy Szkolnej w Cielczy na droge powiatows.
Zgodnie z art. 6a ustawy o drogach publicznych — do drég powiatowych zalicza si¢ drogi inne
niz wymienione w art. 5 ust. 1 i art. 6 ust.1 tej ustawy, tj. inne niz drogi krajowe
I wojewoOdzkie stanowigce potgczenia miast bedacych siedzibami powiatow z siedzibami
gmin 1 siedzib gmin migdzy soba. Przedmiotowa droga spelnia powyzsze warunki.
Zaliczenie drogi do kategorii drog powiatowych nastepuje w drodze uchwaty rady powiatu
W porozumieniu z zarzadem wojewddztwa, po zasiggnieciu opinii woOjtoOw/ burmistrzow,
prezydentow miast/gmin, na obszarze, ktorych przebiega droga, oraz zarzadow sgsiednich
powiatow.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Czy sg pytania? Nie widz¢. Przechodzimy
do zaopiniowana projektu uchwaly? Kto z Panstwa radnych jest ,za” pozytywnym
zaopiniowaniem? Dzigkuje uprzejmie, jednoglosnie.

W glosowaniu wzi¢to udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju. Przy 8 glosach ,,za”
projekt uchwaty zostat zaopiniowany pozytywnie.

Posiedzenie opu$cit radny Mikotaj Szymczak.

e) Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie podwyzszenia kapitatu zaktadowego Spotki pod firma:
"Szpital Powiatowy w Jarocinie” Spotka z ograniczong odpowiedzialnoécig z siedziba
w Jarocinie, pokrycia podwyzszonego kapitatu zakltadowego wktadem pieni¢znym oraz
objecia przez Powiat Jarocinski wszystkich nowoutworzonych udziatow w Spoétce. Projekt
uchwaty stanowi zatgcznik nr 8 do protokofu.

P. M. Jantas, Prezes Spolki .,Szpital Powiatowy w Jarocinie” — jak co kwartat zwracam si¢
do Panstwa z prosba o podjecie decyzji w sprawie podwyzszenia kapitatu zaktadowego
w formie pieni¢znej w kwocie 320 tys. zt. W zamian Powiat Jarocifiski obejmie 320 udziatow
kazdy o wartoéci nominalnej 1000 zt. Srodki te maja postuzyé splacie zobowiazania
wynikajacego z emisji obligacji na rozbudowe szpitala, ktorej termin zapadalnos$ci przypada
na koniec marca 2016 roku. Chcialem doda¢ kilka stow do uzasadnienia przygotowanego
przez Zarzad Powiatu. Art. 15 ustawy o dziatalno$ci leczniczej zobowigzuje nas, ze podmiot
leczniczy nie moze odmdéwi¢ udzielenia §wiadczenia zdrowotnego osobie, ktéora wymaga
natychmiastowego udzielenia takiego $wiadczenia ze wzgledu na zagrozenie zycia lub
zdrowia. Klade nacisk na zdrowia, bo to powoduje, ze w takich sytuacjach nie zero
jedynkowych jest obawa lekarzy odmowy przyjecia pacjenta do szpitala, na przyktad
skarzacego si¢ na bole brzucha, ktory ma skierowanie od lekarza rodzinnego, ktéry nie
wykonuje diagnostyki tylko od razu pisze skierowanie do szpitala i bez hospitalizacji trudno




odpowiedzie¢ czy jest to co§ powaznego czy nie. Takie sytuacje czesto generuja,
nadwykonania. Podam na przyktadzie w szpitalu w Jarocinie za styczen, luty mamy 355 747
zt nadwykonan. Méwigc o sumach, o kwotach pienigdzy za tym si¢ kryja pacjenci, zeby
Panstwu uzmystowi¢ na przyktad oddzial intensywnej terapii, wiemy jak tam trudne
przypadki medycznie sa hospitalizowane to jest kwota 70 tys. zl, oddzial chordb
wewnetrznych 55 tys. zl, pediatria, oddzial dziecigcy 102 tys. zt, ginekologia 47 tys. zi,
ortopedia 47 tys. zi, fizjoterapia ambulatoryjna 16 tys. zt. Reasumujgc w skali roku jest
mozliwe odzyskanie tych pieniedzy, tak jak byto w tamtym roku, gdzie udato nam si¢
podpisa¢ zwigkszenie kontraktoéw czy rozliczenie calego oku. W chwili obecnej sytuacja
finansowa szpitala w zwigzku tez z kredytowaniem. Za tymi pacjentami kryjg sie¢ wydatki
na leki, na procedury medyczne, czgsto jest tak, ze te pieniadze mozemy odzyskaé, po roku
czy dwoch na zasadzie procesu sadowego. Sytuacja finansowa na chwile obecng nie
umozliwia splat¢ zobowigzan wynikajacych z emisji obligacji i dlatego Panstwa radnych
prosz¢ o pozytywna opini¢, o wsparcie szpitala z punktu widzenia niebiezacej dziatalnosci,
ale sptaty zobowigzania, ktére pieniadze zostaly przeznaczone na rozbudowg szpitala, na
podniesienie standardow. Na chwile obecng oddziatu chirurgii ogoélnej i oddziatu ortopedii.
Sytuacja w stuzbie zdrowia réznie w szpitalach wyglada. Natomiast Wielkopolska jest o tyle
w trudnej sytuacji, ze zmagajg si¢ szpitale szczegdlnie powiatowe z podwojnym problemem.
Z jednej strony tak jak Panstwu moéwitem w 2010 roku zostato zmienione rozporzadzenie
Ministra Zdrowia, ktére zmienilo algorytm rozdysponowania pieniedzy na poszczegdlne
wojewoOdztwa 1 tak jak kiedys$ im wigcej sktadek byto ptaconych w danym wojewddztwie to te
srodki szty na budzet danego wojewodztwa. Teraz ten algorytm w 2010 roku zostat
zmieniony w ten sposob, ze wiek mieszkancéw danego wojewddztwa plus zachorowywalnosé
na choroby powoduje, Ze to jest brane pod uwage. Wielkopolska stracita na zmianie tego
algorytmu, co powoduje, ze pienigdzy w Wielkopolskim NFZ od 2010 roku jest mniej,
a druga kwestia to, jezeli chodzi o zawody lekarskie. Mamy ta §wiadomos$¢, ze $rednia ilo$¢
lekarzy w Polsce to jest 2,2 na 1000 mieszkancoéw, gdzie srednia w Unii Europejskiej jest
0 50 % wyzsza, natomiast w Wielkopolsce, jesli chodzi o ilo$¢ lekarzy w najgorszej sytuacji,
bo tych lekarzy jest 1,6 na 1000 mieszkancow. Oprocz tego, ze sytuacja w Polsce, gdzie
wskaznik lekarzy jest najnizszy to jeszcze dodatkowo w Wielkopolsce. Mamy przyktad ze
Srody Wielkopolskiej, gdzie w ostatnich dwoch tygodniach szpital wyemitowat 22 min zt
obligacji, porgczala gmina te obligacje, powiat zobowigzal sie, ze bedzie podnosit kapital,
natomiast z uwagi na wskazniki nie mogt porgczy¢. Natomiast z tych 22 min zi, ktore trafito
na konto szpitala w ten sam dzien 17 mln zt zostalo przelane na pokrycie zalegtych
zobowigzan. Chciatem podkresli¢, ze te pienigdze, jesli bedzie taka wola przeznaczycie
do szpitala poprzez nabycie udziatéw one stuza wydatkowaniu inwestycyjnemu, a niebiezacej
dziatalnos$ci. Reasumujac prosze¢, Szanownych Radnych o pozytywna decyzje dla szpitala
powiatowego w Jarocinie. Mysle, ze inwestycje w szpitalu to sg pienigdze dla mieszkancow
powiatu dobrze wydane. To jest 43 tysigce pacjentdw rocznie, ktérzy majg styczno$¢ ze
Szpitalem Powiatowym w Jarocinie rocznie.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz - dzigkuje bardzo. Otwieram dyskusje.

Radny St. Martuzalski — Pan Prezes ma wyjatkowa umiejetnos¢ w swoich wystapieniach
narusza¢ wiele watkow. Jest to metoda menadzerow roznych spotek, ktorzy nie do konca chcg
czytelnie przedstawi¢ swoje stanowisko. Udato mu si¢ wytowi¢ pare istotnych watpliwosci,
ktére bym chcial, aby Pan Prezes nam dzisiaj je rozwial. W projekcie uchwaty méwimy
0 320 tys. kapitalu zaktadowego, ktory bedzie powiat obejmowal, méwie 0 rozstrzygnigciu
pozytywnym. Pan Prezes wskazal, ze te $srodki sg nieodzowne do tego, aby szpital mogt
funkcjonowac, bo kontrakt mamy tak skonstruowany na dzien dzisiejszy, ze hadwykonan jest




p6t miliona w kwartale, prosto liczac to mamy 2 mln rocznie. Zaktadajac historycznie
i poprzez doswiadczenia, w ktorych braliSmy udzial, nie zawsze te nadwykonania w pelne;j
kwocie czy w jakiej$ czesci odzyskaé z roéznych przyczyn. Byt to jeden argument, myslatem,
ze na tym si¢ zakonczy Pana wystgpienie. Natomiast ustyszalem druga informacje, ze te
srodki cudownie jak w Kanie Galilejskiej zostang rozmnozone, bo te srodki majg by¢ rowniez
wykorzystane do wywigzania si¢ z zobowigzan, ktére sg pochodng rozbudowy szpitala.
Jak mozna z 320 tys. zt obstuzy¢ dwie potrzeby, ktore sa rzedu miliona. Precyzyjnie, nie mam
danych, zeby precyzyjnie moc si¢ odnie$¢. Chcialem zwroci¢ Panstwu Radnym uwage
na informacj¢ Pana Starosty, ktorg przekazal na poprzedniej sesji. Jezeli ten rzad mowi to jak
widzimy na przyktadzie Trybunatu realizuje. Zatozenia zostaty przekazane, ze szpitale,
ktorym wiascicielem sg samorzady beda po zakonczeniu roku finansowego beda musiaty
pokry¢ ewentualne straty wynikajgce z dziatalnosci. Co to oznacza? Dzisiaj przekazujemy
srodki mimo tego szpital z uwagi na taki kontrakt i nie tylko wykaze strat¢ na koniec roku,
a nie bedzie Panie Prezesie taki jak w ubieglym roku pozytywny wynik byt, ktory wynikat
z ugody z wykonawcg, jak chodzi o rozbudowe szpitala. W tym roku nie bedzie takiego
bonusu. W tym momencie wnioskuj¢, zebysmy odtozyli ten problem, do momentu, kiedy
zarzad spotki przedstawi nam wiarygodne informacje, bo nie moze dzisiaj Pan Prezes okresli¢
za ten kwartat faktycznych nadwykonan, szacunkowo moze. Oczekiwatbym od zarzadu jak
sobie zarzad poradzi z kwotg 320 tys. zl, bo dzisiaj ustyszeliSmy od Pana Prezesa, ze chce
jedng kwotg dwie pieczenie obstuzyé¢. Z informacji, ktora zostata przekazana przez Pana
Prezesa, nie sprawdzalem, Panstwo Radni mieliScie w poprzednich miesigcach wigksze
mozliwosci, na temat fuzji, ktéra pojawita si¢ w okresie wyboréw, pomiedzy Szpitalem
w Jarocinie a szpitalem w Srodzie. Szanowni Panstwo po informacji Pana Prezesa, powiem
tak, ze nie wiem, kto, ale chyba Pan B6g nad nami czuwat, ze w tak kiepskiej kondycji
chcielismy zaprosi¢ do wspolnego dziatania szpital w Srodzie. Zdaje sobie sprawe, ze po
ewentualne fuzji wierzyciele mieliby uproszczone zadanie, bo jestesmy w lepszej kondycji
niz w szpital w Srodzie, ktory od wielu lat boryka sie z problemami finansowymi.
Reasumujac dzisiaj, jezeli Panstwo bedziecie si¢ upieraé, zeby zaopiniowac projekt uchwaty
to bede glosowal, przeciw. Uwazam, ze powinniSmy podja¢ taka decyzj¢, kiedy beda
precyzyjne informacje na temat potrzeb, nadwykonan i ewentualnie informacje, ktore
dostaliSmy na poprzedniej sesji planu Ministerstwa Zdrowia, co do rozliczenia si¢ do po roku
2016 czy na powiat spadnie obowigzek pokrycia strat. Patrze na Pana Skarbnika i zdaje sobie
sprawe, ze nie jest to pozytywna informacja, oby si¢ nie sprawdzita.

P. M. Jantas, Prezes Spolki ,.Szpital Powiatowy w Jarocinie” — pare zdah o fuzji, pomyst
potaczenia szpitali to nie byt pomyst polaczenia bez zadnej ingerencji. Na spotkaniu, na
ktorym uczestniczyli starostowie powiatu Jarocinskiego jak i powiatu Sredzkiego byto jasno
wyartykulowane, ze zalegtosci finansowe muszg zosta¢ uregulowane albo przez spotke, albo
przez wiasciciela. Od poczatku znaliSmy sytuacje finansowa, bo dysponowalismy wszelkimi
danymi dotyczacymi szpitala w Srodzie Wielkopolskiego, wigc na pewno nie byto by zgody
na potaczenie dwoch szpitali, z ktorych jeden, ktory miat 17 mln zt zobowigzan i bysmy si¢
zastanawiali jak si¢ z tym upora¢. Od poczatku bylo jasne, ze jak ma by¢ nowy podmiot
to musi wejs¢ z kontem zerowym, czyli nie z zalegtosciami. Podkres$lg jasno, ze mieliSmy
ta wiedz¢ 1 na pewno nie bylo by zgody na polaczenie z takimi zalegto§ciami. Na przykladzie
Krotoszyna, ze jesli szpital generuje stratg, to ta rdznica miedzy kosztami amortyzacji, a ta
stratg musza by¢ przekazywane przez wiasciciela do szpitala, bo jesli nie zostang przekazane
to powinna by¢ stworzona spotka. To przekazanie pienigdzy tak jak ma to miejsce
w Krotoszynie ok. 3 miIn zt jest, dlatego, ze, jesli nie przekazaliby tych srodkow, to byliby
zobowigzani do stworzenia spotki, dlatego pokrywaja to. Z tego, co ja rozumiem z informacji,
ktora Starosta przedstawil miatoby to dotyczy¢ Spotek. Natomiast odno$nie apelu




o odsuniecie w czasie glosowania to jeszcze raz podkreslg, ze sytuacja finansowa szpitala na
dzien dzisiejszy nie umozliwia obstugi tego zobowigzania, podawalem jak argument ten
sposob finansowania naszego szpitala przez NFZ, wszystkie umowy na caty rok, kazda z tych
umow na kazdy oddziat jest dzielona na 1/12 i NFZ nam ptaci 1/12, niezaleznie od realizacji
kontraktu. 500 tys. zt nadwykonan, to powiedzialem tylko o tym, ze ponieslisSmy Koszty,
natomiast tych 500 tys. zt na dzien dzisiejszy nie mamy. Moze si¢ t0 zmieni¢ w trakcie roku,
ze uda nam si¢ uzyskac¢ wyzszy kontrakt, albo po zakonczeniu roku, kiedy pojawiaja si¢ nowe
pienigdze. Ale moze by¢ tez taka sytuacja, ze tych pieniedzy nie uzyskamy i be¢dziemy
walczy¢ w postepowaniu sadowym. Ogdlnie sytuacja w naszym szpitalu jest trudna
finansowo, ale poczatek roku jest trudny, pozwoli nam uzyska¢ 800 tys. zt zwigkszonych
kontraktow w oddziale dziecigcym 1 ortopedii. Natomiast koszty ponieslismy, bo
nadwykonania wykonaliSmy w pierwszym poétroczu. Strategia moja, zeby moc walczyé
0 wyzsze kontrakty to trzeba pokaza¢, ze potrzeby zdrowotne powiatu jarocinskiego sa
wyzsze, ze kontrakt jest niewystarczajgcy.

Radny St. Martuzalski — przepraszam Panie prezesie, bo to wykracza poza zakres Komisji,
ale Pan zostat powotany w lipcu 2015 roku?

P. M. Jantas, Prezes Spélki ..Szpital Powiatowy w Jarocinie” — lipiec albo sierpien 2015
r., umowa jest trzyletnia, ale prezesa tak jak podkre§lalem mozna bez powodu odwotaé.

Radny St. Martuzalski — nie chodzi o odwotanie, tylko o doprecyzowanie informacji.
Jeszcze jedna uwaga Panie Prezesie, ze jest to zapisane, ze Pan, na ktoryms$ posiedzeniu
Komisji lub sesji, gdzie Pan ,,gardtowal”, ze w tym roku strata bedzie oscylowata okoto zera.
Przypominam, ze bg¢dg bardzo tego pilnowat i sprawdzal, czy wynik finansowy bedzie
oscylowat okoto zera tak jak Pan méwit.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — dodam, ze sytuacja szpitala jest o tyle
odmienna, ze szpital powiatowy nie tylko jarocinski jest o tyle odmienna, ze nie jest
kreatorem wyniku finansowego. Moim zdaniem jest nim NFZ, bo mamy tyle do wyniku ile
prezes zdazy zbi¢. Niestety na ogoét jest ujemny, oczywiscie kibicuj¢ Prezesowi, zeby wynik
byt jak najlepszy.

Radny P. Franczak — mam jedno pytanie uszczegétowiajace do Pana Prezesa, bo ta skala
nadwykonan zostala przedstawiona. Nie wiem czy dobrze zrozumiatem, ze po danym roku
wystepujemy o oddanie tych nadwykonan? Czy robimy to na biezaco, poprzez kontakt
z NFZ?

P. M. Jantas, Prezes Spolki ,.Szpital Powiatowy w Jarocinie” — jesli chodzi o kontrakt
to tak jak powiedzialem na przyktadzie roku poprzedniego jest mozliwo$¢ uzyskania
wyzszego kontraktu w trakcie roku. Jednym z argumentéw w pismach czy w rozmowach jest
realizacja kontraktu. Fundusz musi rozliczy¢ pierwsze potrocze, jak jeszcze pojawiajg si¢
nowe przychody robig aktualizacj¢ swojego planu finansowego i wtedy jest mozliwo$é
uzyskania wyzszego kontraktu, jezeli sa nadwykonania, chociaz to nie jest argument taki, ze
musi spowodowac, ze bedzie wyzszy kontrakt, bo Fundusz moze zawsze powiedzie¢, ze nie
ma pieniedzy. Mozemy mie¢ 20 argumentdw, ale i tak moze si¢ nie skonczy¢ pozytywnie.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Czy s3 pytania? Nie widz¢. Przechodzimy
do zaopiniowana projektu uchwaly? Kto z Panstwa radnych jest ,za” pozytywnym
zaopiniowaniem? Dziekuje uprzejmie, jednoglosnie.




W glosowaniu wzigto udziat 7 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju. Przy 5 glosach ,,za”
12 glosach ,,przeciw” projekt uchwaty zostat zaopiniowany pozytywnie.

Na posiedzenie wrécit radny Mikolaj Szymczak.

f) Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz - zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie rozpatrzenia petycji. Projekt uchwaty stanowi zalgcznik
nr 9 do protokotu.

P. M. Drzazga, Czlonek Zarzadu Powiatu — po rozpatrzeniu petycji Stowarzyszenia
Jarocinski Ruch Samorzadowy z dnia 25 stycznia 2016 r. o podjecie uchwal w sprawie
cofnigcia planowanych wydatkow na realizacje budowy tacznika drog krajowych nr 11 i 12
oraz zaniechanie dalszych prac zwigzanych z ta inwestycja postanawia si¢ nie uwzgledni¢
wnioskow zawartych w petycji. Nie bede czytatl calego uzasadnienia. Mysle, Zze poprzez
dyskusje czy glosowanie mozna swoj stosunek wyrazi¢ do projektu tej uchwaty.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz - dzickuje bardzo. Otwieram dyskusje.

Radny St. Martuzalski — co do tre$ci nie bedg si¢ odnosit, bo wiadomo, jakie jest Panstwa
stanowisko i szkoda marnowa¢ czasu. Chcialem zwrdci¢ uwage na jeden zapis, w koncowce
uzasadnienia. Jest przywolana sytuacja z sesji, kiedy zwracatem uwagg, ze petycja, ktora
zostata skierowana do Rady Powiatu powinna by¢ decyzja Rady przekazana do Zarzadu.
Wtedy panstwa, a przede wszystkim przewodniczacy stangl na stanowisku, ze to jest jego
inicjatywa, ja si¢ z tym nie zgadzam. Uwazam, ze procedura zostala ztamana, tego typu
wystgpienia powinny decyzja Rady, a nie przewodniczacego, ktory jest tylko gospodarzem,
pierwszym miedzy rownymi i osoba, ktora organizuje prace Rady. Natomiast nie funkcjonuje,
jako organ. Bojg si¢ jak zwykle widzg troche wigcej, ze moze by¢ podstawa do zaskarzenia
uchwaty. W moim przekonaniu jest to btad proceduralny. Co do tresci trudno gltosowaé za,
kiedy na interpelacje, ktorg ztozyliSmy jasno Panstwo wskazalicie, ze potrzeby na
zrealizowanie tych zadan, ktore zostaty przewidziane w nastgpnych latach do realizacji to jest
okoto 90 min zt. Dzisiaj ustaliliémy na podstawie koncepcji wykonanej przez Gming pare lat
wczesniej, ze najtanszg z koncepcji to 45 min zt. Stoj¢ na stanowisku, ze wydatkowanie
kwoty 350 tys. zt bez pewnosci, duzego prawdopodobienstwa, ze uda si¢ pozyskac takg kwote
jest duzym ryzykiem. Dlatego musimy glosowac przeciw majac na wzgledzie przede
wszystkim finanse powiatu.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Czy s3 pytania? Nie widz¢. Przechodzimy
do zaopiniowana projektu uchwaly? Kto z Panstwa radnych jest ,,za” pozytywnym
zaopiniowaniem? Dziekuje uprzejmie, jednogtosnie.

W glosowaniu wzi¢to udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju. Przy 6 gtosach ,,za”
12 glosach ,,przeciw” projekt uchwaty zostal zaopiniowany pozytywnie.

g) Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego zmieniajacego uchwale w sprawie Wieloletniej Prognozy Finansowej
Powiatu Jarocinskiego na lata 2016-2028.
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P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — oméwit zmiany w WPF-ie.
Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 10 do protokotu.

Przewodniczgcy Komisji p. Mariusz Malynicz — Czy sa pytania? Nie widze. Przechodzimy
do zaopiniowana projektu uchwaly? Kto z Panstwa radnych jest ,za” pozytywnym
zaopiniowaniem? Dziekuje uprzejmie, jednogtosnie.

W glosowaniu wzigto udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju. Przy 6 glosach ,,za”
I 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” projekt uchwaty zostal zaopiniowany pozytywnie.

h) Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Zaopiniowanie projektu uchwaty Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie zmian budzetu powiatu na 2016 r. wraz z autopoprawka.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — oméwil zmiany w budzecie powiatu na 2016 r.
Projekt uchwatly stanowi zatgcznik nr 11 do protokotu.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz - dzigkuj¢ bardzo. Otwieram dyskusje.

Radny T. Grobelny - zastanawialem si¢ nad kwotg za wycinka drzew nielegalna przy szkole
w Ciswicy? Kto zaplacit?

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — szkota, ale gmina sfinansowata 53.869 zt.

Radny St. Martuzalski - odno$nie zadania pt. przebudowa chodnika Podchorazych
i Malinowskiego w Jarocinie. 180 tys. zt jest ujete w naszym budzecie, natomiast byla
deklaracja, ze bedzie dofinansowanie z gminy Jarocin? Czy i w jakiej wielkosci i Kiedy?
W zwigzku z infrastrukturg, ktora biegnie na osiedlu Tumidaj, jest jednym z tych osiedli,
ktore wymagaja wymiany infrastruktury wodociggowej, s3a tam rury azbestowe.
Czy sa rozmowy z gming Jarocin czy z wodociggami, bo sg wiascicielem tych sieci, odnosnie
wymiany?

P. M. Szymczak, Wicestarosta - PWiK w Jarocinie przygotowuje dokumentacj¢ na wymiang
sieci wodociggowej na ulicy Podchorazych i wiosng przystapi do tych prac.

Radny St. Martuzalski — a odnosnie kwoty, ktora miata pochodzi¢ z funduszu osiedlowego,
decyzje mieszkancy podjeli inng od tej, na ktorg byla deklaracja, ze te Srodki zostang
przekazane na ta inwestycj¢. Decyzje mieszkancy podjeli nie na ta inwestycje, Czy gmina
ta kwote uzupetni? 180 tys. zt w mojej ocenie bedzie trudno wykonac tg inwestycje na dos¢
dtugich ulicach.

P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — przede wszystkim najpierw musimy przystapié
do przetargu. Mielismy kosztorys inwestorski na ,,schetyndwke” w tym roku, okazato sie, ze
za potowg kwoty mozna zrobi¢ ta droge. Spokojnie bym do tego podchodzit, z dystansem,
a jezeli si¢ okaze, ze pieniedzy brakuje to mamy caty rok budzetowy na wymiang $rodkoéw
z Gming Jarocin, na to, zeby te kwoty brakujace uzgodni¢, dogada¢. Najwazniejsze dla nas
tutaj siedzacych jest, aby inwestycja byla zrealizowana i to jest najwazniejsze, a Czy pienigdze
beda pochodzity z budzetu gminy czy z innego zrodta to jest to rzecz drugorzedna.
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Radny St. Martuzalski — oczywiscie, ze jest drugorzedna, ale dla naszego budzetu jest
istotna. Jezeli deklaracje byly, ze beda srodki w ramach tzw. $wietnej wspotpracy po czesci
przekazane z Gminy Jarocin to trzymajmy si¢ tego.

P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — prosz¢ mnie stucha¢ ze zrozumieniem, powiedziatem
przed chwilg, ze jesteémy w trakcie roku budzetowego i te wymiany $rodkéw sg na biezaco.
Nie mowmy hop przed skokiem, ani nie chwalmy dnia przed zachodem stonca, a chetnie si¢
oddamy do weryfikacji jako zarzad po rozliczeniu tego budzetu, ktory obecnie realizujemy.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — w zwigzku z zadaniem wymienionym w zatgczniku
majatkowym, prosba, aby uja¢ autopoprawke dotyczaca zmiany nazwy zadania: ,,Przebudowa
drogi powiatowej w Rusku polegajgca na dobudowie chodnika w kierunku KozZmina
o dtugosci 120 m oraz dobudowie chodnika migdzy ulicq Szkolng a ulicq Sportowq o diugosci
80 m”. Ono zostato omytkowo obcigte, a taka nazwa ma by¢.

Przewodniczacy Komisji p. Mariusz Malynicz — Czy sa pytania? Nie widzg¢. Przechodzimy
do zaopiniowana projektu uchwaly? Kto z Panstwa radnych jest ,za” pozytywnym
zaopiniowaniem? Dzigkuje uprzejmie, jednoglosnie.

W glosowaniu wzig¢to udziat 8 cztonkéw Komisji Budzetu i Rozwoju. Przy 6 glosach ,,za”
12 glosach ,,wstrzymujacych si¢” projekt uchwaty zostat zaopiniowany pozytywnie wraz
z autopoprawka.

Z uwagi na wyczerpanie porzadku posiedzenia Przewodniczacy Komisji
p. M. Malynicz zamknat obrady.

Przewodniczacy Komisji

Mariusz Matynicz

Protokotowata:
A. Przymusinska
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