Protokot nr XXXV/16
z sesji Rady Powiatu Jarocinskiego
odbytej w dniu 29 grudnia 2016 r. w godz. od 15:00 do 17:45
w sali posiedzen Starostwa Powiatowego w Jarocinie

Ad. pkt. 1.
Obrady XXXIII sesji Rady Powiatu Jarocinskiego otworzyt i prowadzit Przewodniczacy Rady

Powiatu, p. Jan Szczerban. Na wstepie powital radnych, wladze powiatu, pracownikow Starostwa,
Dyrektoréw wydziatéw, zaproszonych gosci, kierownikéw jednostek, jarocinskie media. Listy
obecnosci radnych, pracownikow, stanowig zalgczniki nr 1, 2, 3, 4 do protokotu. Nieobecni radni:
Mikotaj Szymczak i Karol Matuszak.
Porzadek obrad XXXV sesji Rady Powiatu zostal Panstwu podany w zawiadomieniach o zwotaniu
sesji w programie e-sesja.
Informuje, ze zgodnie ze Statutem Powiatu Jarocinskiego wystgpitem z inicjatywa uchwatodawcza
I wprowadzam do porzadku obrad dwa projekty uchwal, tj.
1. uchylajaca uchwate nr XXVII/187/16 w sprawie powierzenia Gminie Jarocin wykonywania
zadania publicznego w zakresie publicznego transportu zbiorowego na terenie Powiatu
Jarocinskiego.

2. uchylajagca uchwale nr XXXIII/210/2016 w sprawie aktualizacji ,,planu rozwoju
publicznego transportu zbiorowego dla powiatu jarocinskiego”.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — ponadto odczytam wniosek, ktory wplynat
0 odwotanie Starosty Jarocinskiego Bartosza Walczaka. Kopia wniosku stanowi zatgcznik nr 5 do
protokotu. Podpisali si¢: Mirostaw Drzazga, Mariusz Stolecki, Jan Szczerban, Andrzej Szlachetka,
Teodor Grobelny, Stanistaw Martuzalski, Leszek Mazurek.

Projekty uchwat rozpatrzymy jako pkt. 8 i 9, a kolejne punkty zmienig numeracj¢ o dwa wigce;.
Wymienione projekty uchwatl wymagaja opinii Komisji Budzetu i Rozwoju oraz Zarzadu Powiatu.
Proszg o odbycie posiedzen w przerwie sesji.

Czy sa jeszcze jakie$ uwagi do porzadku obrad?

Nie widzg.

Prosze o przegtosowanie zmian do porzadku obrad.

Stwierdzam, ze Rada przyjeta porzadek obrad 35 sesji Rady Powiatu.

Radny St. Martuzalski — ja bym prosil, by wnioskodawcy przedstawili krotko projekty uchwat.

Radny M. Stolecki — chciatbym wroci¢ do kilku miesigcy wstecz. Moze nie wszyscy s3
zorientowani o jakim temacie rozmawiamy. Pojawit si¢ projekt ustawy, ktory miat i nadal zrzuca na
samorzady powiatowe obowigzek organizacji transportu publicznego. Projekt ustawy, ktory nie
wszedl jeszcze w zycie, uchwale podejmowaliSmy my, ale ustawa zostala wprowadzona przez
Platform¢ Obywatelska. Projekt ustaw zobowigzuje samorzady powiatu do organizacji transportu
zbiorowego. Podejmujac ta uchwale nie do konca znaliSmy szczegbly jak to bedzie wygladato.
Bylismy przekonani, ze musimy wyloni¢ ego operatora. Jak si¢ z czasem okazalo wcale nie byliSmy
zobowigzani, poniewaz zrzuca si¢ obowigzek na powiaty, ktore maja powyzej 80 tys ludnosci.
Powiat Jarocinski nie ma takiego obowiazku, dlatego wprowadzilismy projekty uchwat wycofujacy
wczesniejsze uchwaty. Mysle, Ze nie jest to naszym obowigzkiem aby$my decydowali ilu
przewoznikOw ma na naszym terenie przebywac. Jesli Gminy dotychczas doskonale sobie z tym
radzity, niech to pozostanie tak jak do tej pory. Byta burza na ten temat, poniewaz wigkszos$¢ gmin
chcialo dwoch operatoréw, a jedna gmina jednego. Mysle, Ze najrozsadniejszym rozwigzaniem
bedzie, aby te gminy dogadywaly si¢ miedzy sobg, a nie zeby Powiat Jarocinski narzucat badz
wybierat operatora, ktory jest spotka w jednej z gmin.




Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — oglaszam przerwe, podczas ktorej odbeda sie
posiedzenia Zarzadu Powiatu i Komisji Budzetu i Rozwoju.

Po przerwie Rada zachowuje quorum i jest nadal wladna do podejmowania prawomocnych
rozstrzygniec.

Ad. pkt. 2.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban —protokot z XXXIV sesji Rady Powiatu byt

wylozony do wgladu w Starostwie Powiatowym, w Biurze Rady — p. 22 od dnia 26 grudnia 2016 r.
W godzinach urzgdowania. Do dnia sesji nie wpltynety do niego zadne poprawki i uzupehienia.
Stwierdzam, ze Rada przyjeta protokot z obrad XXXIV sesji Rady Powiatu V kadencji.

Ad. pkt. 3.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — informuje, ze ,,Sprawozdania z dziatalnoSci
Zarzadu Powiatu po 34 sesji Rady Powiatu” zostato udostgpnione radnym w programie e-Sesja.
Sprawozdanie stanowi zatgcznik nr 6 do protokotu. Czy kto$ z Panstwa radnych pragnie zadaé
pytanie panu Staros$cie w sprawie przedlozonego sprawozdania?

Otwieram dyskusje.

Radny St. Martuzalski — ja mam jedno pytanie zwigzane z uroczysto$ciami bardzo waznymi dla
Wielkopolski, jakie miaty miejsce 27 grudnia. Chciatbym wiedzie¢ czy jakakolwiek delegacja
uczestniczyta, a Wielkopolsce byly dwie uroczystosci, jedna w Lesznie a druga w Poznaniu, ktora
organizowal Marszalek Wojewodztwa Wielkopolskiego...

Radny Sl Wasiewski — a trzecia w Warszawie.

Radny St. Martuzalski — tak, a trzecia w Warszawie, pod Pomnikiem Nieznanego Zotierza,
chcialem si¢ dowiedzie¢ czy jakakolwiek oficjalna delegacja uczestniczyta z poziomu Powiatu
Jarocinskiego w tych uroczysto$ciach. Przypominam, ze przeciez te wydarzenia miaty swoj
poczatek w jarocinskich koszarach. Tutaj si¢ to wszystko zaczeto. Moje pytanie uwazam za bardzo
zasadne.

P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — stusznie, jesli chodzi o rozpoczecie, o iskre wybuchu
Powstania, ktora miala miejsce w jarocinskich koszarach, ja uczestniczylem w uroczystosciach na
terenie Jarocina, zlozylem kwiaty w Mieszkowie pod pomnikiem generata Stanistawa Taczaka,
uczestniczytem we mszy §wigtej w koSciele $w. Marcina, uczestniczytem w skladaniu kwiatow po
tejze mszy przy tablicy pamigtkowej, przy jarocinskim Rynku, oraz wraz z Organizacja Wiara
Lecha uczestniczytem w odpaleniu rac na cze§¢ PowstancoOw. Natomiast co do uroczystosci na
szczeblu wojewddzkim to wyczerpujacej odpowiedzi udzieli Wiceprzewodniczacy Rady Powiatu
pan Leszek Bajda.

Radny L. Bajda — rzeczywiscie w dniu 27 grudnia od samego rana z ramienia powiatu bralem
udziat w centralnych obchodach w Poznaniu 98 rocznicy wybuchu zwycigskiego Powstania
Wielkopolskiego 1918-1919. Najpierw odbyta si¢ uroczysto$¢ przy grobie $w.p. pierwszego
dowddcy Powstania generata Stanistawa Taczaka, gdzie zostatly zlozone wience przez delegacje
Wojewoddzka i delegacje Sejmiku Wojewodztwa Wielkopolskiego, Urzedu Marszatkowskiego. Byli
tez przedstawiciele innych samorzadow z terenu Wielkopolski. Pozwolitem sobie zrobi¢
pamiatkowe zdjecie, ktére umiescitem na facebooku. Miejsce dla mnie jest znaczace z wielu
powodow, o ktorych wypowiadalem si¢ wielokrotnie wczesniej 1 opisywalem w niektorych
materiatach. Bezposrednio po tej uroczystosci odbylo si¢ ztoZenie kwiatdow i szersze uroczystosci
przypominajace genez¢ Powstania Wielkopolskiego oraz udzial mieszkancéw Wielkopolski przy
Pomniku Powstancow Wielkopolskich. Tam w uroczysto$ciach uczestniczyly organizacje
harcerskie, kombatanckie, rekonstrukcyjne Powstania Wielkopolskiego. Miatlem okazje podzieli¢
si¢ opinig, poniewaz rozmawiali ze mng przedstawiciele rozglo$ni radiowych co mysle na ten




temat. Od sera to co najwazniejsze powiedziatem. Wskazatem, ze poczatkow Powstania
Wielkopolskiego nalezy szukaé¢ rownie na Ziemi Jarocinskiej. Odbyl si¢ przemarsz do Kos$ciota
Farnego, tam byly dalsze uroczystosci. Ponadto na Placu Wolnosci grupy rekonstrukcyjne
prezentowaly przyktady taktycznych dziatan Powstancow Wielkopolskich i uzbrojenia.

Radny St. Martuzalski — czyli rozumiem, Ze oficjalnej delegacji nie byto. To jest o tyle dla mnie
dziwne, ze uroczysto$ci odbywaly si¢ na grobie jednego z najwickszych syndw naszej ziemi
Generata Stanistawa Taczaka. Mysle, ze w nastgpnych latach obowigzkiem samorzadu
powiatowego powinno by¢, aby oficjalne delegacje Powiatu Jarocinskiego na tak waznych
uroczystos$ciach mialy swoje miejsce.

Ad. pkt. 4.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — kolejny punkt to sprawozdanie z dziatalnosci

Przewodniczacego Rady Powiatu oraz Radnych po XXXIV sesji Rady Powiatu. Miatlem na uwadze
szczegélny punkt, aby zapyta¢ radnych poszczegdlnych klubow jak widzg zatwierdzenie
tegorocznego budzetu. Po wystuchaniu opinii poszczegolnych radnych chce poinformowac, ze
W miesigcu styczniu w ustawowym terminie zostanie ten wymog zrealizowany z matymi korektami.
Wszystkie instytucje w ramach Powiatu Jarocinskiego niech beda spokojne. Wszystko toczy si¢ tak
jak nalezy.

Radny L. Bajda — informacja o pracy Wiceprzewodniczacego Rady Powiatu w okresie pomiedzy
sesjami. Informacja stanowi zalgcznik nr 7 do protokotu.

Ad. pkt. 5
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — przechodzimy do kolejnego punktu porzadku

obrad rozpatrzenie projektu uchwaly Rady Powiatu Jarocinskiego w sprawie planu pracy Rady
Powiatu Jarocinskiego na 2017 rok. Projekt uchwaly zostat udostgpniony radnym w programie e-
sesja. Projekt uchwaly stanowi zalgcznik nr 8 do protokotu. Projekt uchwaly byt omawiany na
poszczego6lnych posiedzeniach Komis;ji statych Rady.

Czy kto$ jeszcze pragnie zabra¢ glos do projektu uchwaty. Nie widz¢. Prosz¢ o opinie Komisji
statych Rady.

Radny L. Bajda, Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska — Komisja na
posiedzeniu w dniu 23 grudnia br. jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaly Rady
Powiatu Jarocinskiego w sprawie planu pracy Rady Powiatu Jarocinskiego na 2017 rok.

Radny M. Stolecki, Przewodniczacy Komisja Edukacji i Kultury — Komisja Edukacji i Kultury
réwniez powyzszy projekt uchwaly zaopiniowata jednogtosnie pozytywnie.

Radny M. Walczak, Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Spraw Spolecznych — Komisja
Zdrowia i1 Spraw Spotecznych réwniez pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Radny M. Malynicz, Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju — Komisja Budzetu i
Rozwoju pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — dzigkuje. Poddaje projekt uchwaly pod
glosowanie.
Kto z Panstwa radnych jest ,,za” przyjeciem projektu uchwaty? Prosz¢ o podniesienie reki. Dzigkuje
bardzo. Kto jest ,,przeciwny”? Kto ,,si¢ wstrzymal”? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze Rada Powiatu Jarocinskiego jednoglo$nie podj¢ta uchwate.

XXXV/220/16



Ad. pkt. 6.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — kolejny projekt uchwaty Rady Powiatu

Jarocinskiego dotyczy planéw pracy statych Komisji Rady Powiatu Jarocinskiego na 2017 rok.
Projekt uchwaly zostal udost¢pniony radnym w programie e-Sesja. Projekt uchwaly stanowi
zatgcznik nr 9 do protokotu. Projekt uchwaly byt omawiany na posiedzeniach Komisji statych
Rady.

Czy ktos jeszcze pragnie zabra¢ glos do projektu uchwaty. Nie widze. Prosze o opinie Komisji.

Radny L. Bajda, Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska — rowniez i ten
projekt na posiedzeniu Komisji w dniu 23 grudnia zostat pozytywnie zaopiniowany.

Radny M. Stolecki, Przewodniczacy Komisja Edukacji i Kultury - Komisja Edukacji i Kultury
rowniez powyzszy projekt uchwaty zaopiniowata jednoglo$nie pozytywnie.

Radny M. Walczak, Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Spraw_ Spolecznych — Komisja
Zdrowia i Spraw Spotecznych rowniez pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Radny M. Malynicz, Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju — Komisja Budzetu i
Rozwoju pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — dzigckuje. Poddaje projekt uchwaly pod
glosowanie.
Kto z Panstwa radnych jest ,,za” przyjeciem projektu uchwaly? Prosze o podniesienie reki. Dzigkuje
bardzo. Kto jest ,,przeciwny”? Kto ,,si¢ wstrzymal”? Dzi¢kuje bardzo.

Stwierdzam, ze Rada Powiatu Jarocinskiego w obecnosci jednoglosnie podjeta uchwate.

XXXV/221/16

Ad. pkt. 7.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — przechodzimy do rozpatrzenia projektu

uchwaty Rady Powiatu Jarocinskiego w sprawie zatwierdzenia planu kontroli Komisji Rewizyjnej
Rady Powiatu Jarocinskiego na rok 2017. Projekt uchwaly zostat udostepniony radnym w
programie e-sesja. Projekt uchwaly stanowi zalgcznik nr 10 do protokotu. Projekt uchwaty byt
omawiany i zatwierdzony przez Komisje¢ Rewizyjna.

Czy kto$ jeszcze pragnie zabra¢ glos do projektu uchwaty.

Radny B. Wlodarczyk, Przewodniczaca Komisji Rewizyjne] — plan pracy Komisji Rewizyjnej
zostal zatwierdzony przez cztonkéw na posiedzeniu. Jesli sg jakie§ uwagi to bardzo prosze.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — poddaj¢ projekt uchwaty pod gtosowanie.
Kto z Panstwa radnych jest ,,za” przyjeciem projektu uchwaty? Prosze o podniesienie reki. Dzigkuje
bardzo. Kto jest ,,przeciwny”? Kto ,,si¢ wstrzymat”? Dzigkuj¢ bardzo.
Stwierdzam, ze Rada Powiatu Jarocinskiego w obecnosci 17 radnych,
jednogltosnie podjeta uchwate.

XXXV/222/16

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — oglaszam 16 minut przerwy.

Po przerwie Rada zachowuje qorum i jest nadal wladna do podejmowania prawomocnych
rozstrzygniec.



Ad. pkt. 8.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — kolejny punkt dotyczy rozpatrzenia projektu

uchwaty Rady Powiatu Jarocinskiego uchylajacej uchwate nr XXVI11/187/16 w sprawie powierzenia
Gminie Jarocin wykonywania zadania publicznego w zakresie publicznego transportu zbiorowego
na terenie Powiatu Jarocinskiego. Projekt uchwaty zostat udostepniony radnym w programie e-
sesja. Projekt uchwaty stanowi zatqcznik nr 11 do protokotu.

Projekt uchwaty byl omawiany i opiniowany na posiedzeniu Komisji Budzetu i Rozwoju w
przerwie sesji. Ponadto projekt uchwaly zostal zaopiniowany przez Zarzad Powiatu. Czy kto$
jeszcze pragnie zabra¢ gtos do projektu uchwaty.

Radny L. Bajda — czy wycofywanie si¢ z tych uchwat dzisiaj nie zamyka nam w pewnym sensie
drogi, z tego powodu, ze czasowo dziatamy w rdéznych okresach i w réznej legislacji prawnej.
P&zniej odkrecanie wszystkiego na nowo czy to nie bedzie problem.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — dzickuje. Poprosze Przewodniczacego
Komisji Budzetu i Rozwoju o opinig.

Radny M. Malynicz, Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju — Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — poddaj¢ projekt uchwaty pod gltosowanie.
Kto z Panstwa radnych jest ,,za” przyjeciem projektu uchwaty? Prosze o podniesienie reki. Dzigkuje
bardzo. Kto jest ,,przeciwny”? Kto ,,si¢ wstrzymal”? Dzi¢kuje bardzo.
Stwierdzam, ze Rada Powiatu Jarocinskiego w obecnosci 17radnych,
przy 11 glosach ,,za”, 1 glosie” przeciw” i 5 glosach ,,wstrzymujacych” podjeta uchwate.

XXXV/223/16

Ad. pkt. 9.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — przechodzimy do rozpatrzenia projektu

uchwaty Rady Powiatu Jarocinskiego uchylajacej uchwate nr XXXI111/210/2016 w sprawie
aktualizacji ,,planu rozwoju publicznego transportu zbiorowego dla powiatu jarocinskiego”. Projekt
uchwaty zostal udostgpniony radnym w programie e-sesja. Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 12
do protokotu. Projekt uchwaty byt omawiany i1 opiniowany na posiedzeniu Komisji Budzetu
I Rozwoju. Ponadto projekt uchwatly zostat zaopiniowany przez Zarzad Powiatu. Czy kto$ jeszcze
pragnie zabra¢ gtos do projektu uchwaty.

Radny M. Malynicz, Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju - Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.
Kto z Pafistwa radnych jest ,,za” przyjeciem projektu uchwaly? Prosz¢ o podniesienie reki. Dzigkuje
bardzo. Kto jest ,,przeciwny”? Kto ,,si¢ wstrzymal”? Dziekuje bardzo.
Stwierdzam, ze Rada Powiatu Jarocinskiego w obecnosci 17radnych,
przy 11 glosach ,,za”, 1 glosie” przeciw” 1 5 glosach ,,wstrzymujacych” podjeta uchwate.

XXXV/224/16

Ad. pkt. 10.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban - Kolejny punkt porzadku obrad to

rozpatrzenie projektu uchwaty Rady Powiatu Jarocinskiego w sprawie wydatkow, ktore nie




wygasaja z uptywem roku budzetowego 2016. Projekt uchwaly zostat udostepniony radnym
W programie e-sesja. Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 13 do protokotu.
Prosze pana Jacka Jedrzejaka, Skarbnika Powiatu o przedstawienie projektu uchwaty.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — proponuje, by projekt uchwaty omowit Wydziat Rozwoju,
gdyz jest on jego autorstwa.

P. P. Banaszak, Kierownik Referatu Drég Powiatowych — projekt uchwaty dotyczy w wykazie
wydatkéw budzetu powiatu jarocinskiego na 2016r., ktore nie wygasaja z uplywem roku
budzetowego uwzglednia si¢ wydatki zaplanowane na inwestycje:

1. ,,Budowa tacznika drogi krajowej nr 11 z drogg nr 12 — projekt” na kwote 98 400,00 zi, w
podziale na:

1/ kwota 22 140,00 zt. - konieczno$¢ uzyskania prawomocnej decyzji srodowiskowej niezbednej do
prowadzenia prac projektowych w zwigzku z przedtuzajaca si¢ procedura wydania tej decyzji,
spowodowang dtugotrwatym rozpatrywaniem wniosku przez RDOS;

2/ kwota 76 260,00 zt na wykonanie opracowania mapy do celow projektowych na w/w zadanie,
Z uwagi na konieczno$¢ wykonania nowych pomiaroéw na terenie kolejowym

2.,,Przebudowa drog powiatowych nr 4173P i nr 4172P na odcinku Witaszyczki — Zakrzew —
granica powiatu” na kwote 3 694 171,37 zt — z uwagi na brak mozliwosci zakonczenia zadania w
roku 2016.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — prosz¢ o opinie komisji.

Radny M. Malvnicz, Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju - Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — przechodzimy do glosowania.

Radny St. Martuzalski — Panie Przewodniczacy ja bym prosit o chwile dyskus;ji.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — przepraszam. Kto z panstwa radnych pragnie
zabra¢ glos do projektu uchwaty.

Radny St. Martuzalski — ja mam pytania, na ktore podczas wczorajszej Komisji Budzetu i
Rozwoju nie otrzymali§my odpowiedzi. Rozumiem, jak chodzi o tacznik miedzy 11 a 12, chodzi o
platnosci na podstawie umow, ktore sa w toku. W tym momencie nie bardzo mamy mozliwosci
zeby cokolwiek z tym zrobi¢ i musimy takie rozwigzanie przyja¢. Natomiast pytanie moje dotyczy
zadania pt. ,,Przebudowa drog powiatowych 4173P i nr 4172P, na odcinku Witaszyczki — Zakrzew -
granica powiatu”. W ostatnim okresie Komisja Rewizyjna badata zadania inwestycyjne, ktore byty
realizowane w tym roku czyli 2016. Jednym z probleméw, nad ktorym si¢ pochyliliSmy wraz
z panem Przewodniczacym Teodorem Grobelnym byta analiza i sprawdzanie prawidtowosSci
przeprowadzenia inwestycji wyzej wspomnianych, ktora ma swoje miejsce w uchwale jako
niewygasajace zadanie na rok przyszly. Na wstepie chcialem powiedzie¢, ze to co w tej chwili
ustyszycie bedzie glownym argumentem do postawionego na poczatku sesji wniosku. Te tresci,
ktore zostaly w uzasadnieniu podane sg bardzo wazne dla funkcjonowania samorzadu
powiatowego, natomiast nie ma nic gorszego i zlego jak dowolne, frywolne dysponowanie
srodkami samorzgdowymi. W mojej ocenie z takg sytuacja si¢ spotykamy przy tej inwestycji. Ta
inwestycja ma by¢ niezrealizowana w 2 etapach. W tej uchwale jest umieszczony 1 etap miedzy
Witaszyczkami a Zakrzewem, pdzniej jest Zakrzew - Galew. Pracownicy Wydziatu przekazali nam
mate problemy z tym 2 etapem, natomiast z tym 1 etapem, zostata podpisana umowa z wykonawcg
na wykonanie tej inwestycji, co do samej umowy nie mamy uwag, jest sztampowa, spetnia wszelkie
wymagania do typowych zadan inwestycyjnych. To o czym rozmawiamy to nie jest typowe zadanie
inwestycyjne. Dzieki pracownikom Starostwa Powiatowego udato si¢ pozyska¢ na to zadanie
dofinansowanie z dawnego programu ,,schetynowek™ ok. 3 min zi. Cata inwestycja, tu nie bede




precyzyjny, ksztaltowata si¢ na poziomie ok. 6,5 min zi. 1 etap 3.694.000 zt. Zdarza si¢ tak, ze
wykonawca wytoniony zgodnie z procedurami spdznia si¢ z wykonaniem, nie dotrzymuje
termindw. To co stawiam dzisiaj jako zarzut, to to, ze nie potraktowano tej inwestycji wyjatkowo.
W Zaden sposob nie znalaztem w umowie, ktora mam przed sobg, jakiekolwiek narzegdzia, ktore
mozna by bylo wykorzystaé przy stwierdzeniu, ze nastgpito opdznienie czy nieprawidtowe
wykonanie tej inwestycji. Nazywa si¢ to przy tego typu rozwigzaniach wykonawstwem zastepczym.
Warunkuje si¢ réznymi obostrzeniami czy uwagami, ktore musza by¢ spetnione przy tego typu
rozstrzygnigciach. Stato si¢. Z badan i o§wiadczen, ktore otrzymali§my od pracownikow Wydziatu
wynika, ze do tej umowy nie bylo przedstawionego harmonogramu, ktéry moégt byé bardzo
istotnym narze¢dziem przy egzekwowaniu poszczegolnych etapow w realizacji tej inwestycji. Tak
jak powiedziatem samo opodznienie W tego typu inwestycjach zdarza si¢ z réznych przyczyn,
pogodowych i innych kwestii. No roznych. Tu mamy sytuacj¢ szczegdlng, bo mamy
dofinansowanie z Urzgdu Wojewddzkiego, ktore jest dotacja jednoroczng, ktéora musi byc
rozliczona i wykonana do 9 grudnia. W tej umowie data zakonczenia inwestycji zapisana jest na 30
wrzesnia. Na wczorajszej Komisji oczywiscie nie byto pana Starosty ani Wicestarosty, ktorzy
mogliby nam wyjasni¢ czy jakiekolwiek kroki podjeto by ustrzec powiat przed konsekwencjami, z
ktorymi si¢ dzisiaj zderzamy. To juz si¢ stalo. Z tego co wiemy dofinansowanie zostato
umniejszone, czyli dotacja, ktora miata do nas sptynaé¢, z poziomu 3 min do 1,5 min zt. Drugim
partnerem, a trzecim uczestnikiem tego zadania byta Gmina Jarocin. W tym zakresie kolejne 600
tys zi, tak jak nam wczoraj pan Skarbnik przekazat informacje. Mamy kwote 2,1 min zi, ktorag
samorzad powiatowy mial zapisang W budzecie jako pewna. Jezeli w budzecie umieszczamy $rodki
Z réznych zrodet, przyznane czy pochodzace z porozumien, ktére zostatly zawarte z réznymi
samorzgdami, to one sg Srodkami pewnymi. Jest tylko warunek. Trzeba zadanie wykonac¢ tak czy
zadanie tak zeby zadowalalo wszystkich darczyncow, ale réwniez uczestnikow. Dzisiaj mamy
uchwate, ktérg mimo tej sytuacji ktorg staram si¢ panstwu przedstawi¢ musimy przyjaé, bo umowa
zobowigzuje nas po odebraniu sag usterki usuwane i ta inwestycja w pewnym momencie bedzie
musiata by¢ odebrana, oczywiscie po odliczeniu kar umownych musi by¢ zaptacona. Oczywiscie
ustyszatem tezy, ze pewnie uda si¢ na drodze sadowej odzyska¢ te $rodki. Tu mam duza
watpliwos¢, bo w zadnej mierze nie znalaztem w umowie jakiejkolwiek informacji o tym, jak jest
skonstruowana inzynieria finansowa dotyczaca tego zadania. Wykonawca z umowy nie mogt
wnioskowac, ze jest zobowigzany nie tylko terminem, ale i zrodtem pochodzenia srodkoéw. W mojej
ocenie jest duza watpliwo$¢, natomiast nie chciatbym si¢ nad tym rozwodzi¢ bo to jest kwestia
pomigdzy partnerami a sadem. To jest nieistotne. Najistotniejsze jest to, ze w tym roku podjeliSmy
uchwate 0 emisji obligacji na zadania inwestycyjne, zbilansowanie deficytu. Wszyscy wiemy, ze w
zalozeniach byly inwestycje, ktore mieliSmy realizowac. Przy takiej konstrukcji, ze my musimy ta
dziur¢ finansowa na poziomie 2,1 min zt zatata¢ wilasnymi $rodkami a nie $rodkami, ktore
mieliSmy dosta¢. Praktycznie my przejadamy 2 min z obligacji. Kazdy z nas zdaje sobie sprawe
jakie inwestycje i w jakiej skali mozna za taka kwote w niewielkim budzecie samorzadu
powiatowego jak chodzi o $rodki na inwestycje wykonac. Chciatbym ustysze¢ od pana Starosty, bo
to on z Wicestarosta podpisywat ta3 umowe, jakie widzi metody, sposoby, pomyst na wyjscie z tej
sytuacji. Czy poza droga sadowg jest jakakolwiek szansa na odzyskanie tych srodkéw. Na pewno
nie od Wojewody, bo decyzja zapadta. Natomiast do panstwa radnych, czy my mozemy tolerowac,
W mojej ocenie, dziatanie na szkode finansow Powiem z wlasnego doswiadczenia, w ostatnich
dwoch latach miatem mozliwos$¢ podpisywania umow inwestycyjnych, ale jako wykonawca. Kazda
umowa zawierata kilka elementéw, ktorych tutaj nie ma. Harmonogram, ktory byt realizowany i
kontrolowany tak, aby nie byto opdznien. Te inwestycje, ktore realizowalismy w ostatnim okresie,
to byly rowniez inwestycje zasilane ze srodkow zewnetrznych. Tam inwestor potrafil przewidziec,
potrafil zastosowa¢ takie narzgdzia, ktore w por¢ mozna byto wykorzysta¢ i wprowadzi¢ przy
jakichkolwiek zawirowaniach wprowadzi¢ wykonawce zewnetrznego. Dzigkuje Panie
Przewodniczacy i po otrzymaniu tych informacji ja bym prosit o 10 minut przerwy, abySmy w
ramach swoich klubow przedyskutowali o sytuacji w jakiej si¢ znalezlismy, oczywiscie wzbogaceni
o0 informacje, ktéra mam nadziej¢ od pana Starosty otrzymamy.



P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — Zarzad Powiatu oraz ja jako Starosta, wicestarosta, etatowy
cztonek Zarzadu wraz z pracownikami Wydziatu Rozwoju, Referatu Drog Powiatowych, Referatu
Inwestycji, bardzo skrupulatnie podchodzilismy do tej inwestycji i kontrolowaliSmy jg z peing
starannos$cia, az nadto, Zapisy umowy pomiedzy Powiatem Jarocinskim a wykonawca tej inwestycji
w dwdch miejscach, o ktorych uzupetni mnie merytorycznie dyrektor Smigielska, zabezpieczaja
interes Powiatu na wypadek utraconych korzysci, w tym przypadku dofinansowania od Pana
Wojewody. Wszelkie niezbedne rzeczy, harmonogram prac, zapisy w dzienniku budowy, protokoty
ze spotkan na inwestycji oraz w Starostwie z kierownikiem budowy, z przedstawicielami
wykonawcy to sg obszerne segregatory, setki pism, do ktorych kazdy z panstwa radnych bedzie
mial dostep. Mam nadzieje¢, ze Komisja Rewizyjna bedzie chciata to wszystko przeanalizowac.
Wykonawca przejat plac budowy na poczatku kwietnia biezacego roku. W potowie sierpnia
wezwalismy przedstawiciela wykonawcy do ztozenia wyjasnien, jak oni sobie dalej wyobrazajg
realizacje inwestycji. Juz na tym etapie rozwazaliSmy mozliwo$¢ rozwigzania Umowy i ogloszenia
kolejnego przetargu. Natomiast wie pan doskonale, poniewaz petlil pan rézne funkcje w
samorzadzie i odpowiadat za nie jedng inwestycj¢ jak ul Dworcowa w Golinie czy ul. Zaciszna w
Jarocinie, nie zawsze w terminie realizacji inwestycji da si¢ zrealizowa¢ procedury prawa
zamowien publicznych, ktore sg bezwzglednie naktadane na jednostki samorzadu terytorialnego.
Paradoksalnie to samorzady potem sg koztami ofiarnymi tych zapisow. Zmierzam do tego, ze jesli
oferent ktory ztozyl najkorzystniejszg oferte, spetnit wszystkie kryteria w przetargu, zostata z nim
podpisana umowa, przedstawia zamawiajagcemu harmonogram prac i odpowiada na pismo,
kierowane od nas, ze mamy obawy potwierdzone dowodami, Zze nie jestescie W Stanie tego
zrealizowaé, odpowiadajg, ze jesteSmy W stanie zrealizowa¢, przektadamy aktualny harmonogram,
wskazujemy termin zakonczenia rob6t, to my nie mamy mozliwosci rozwigzania tej umowy z
wykonawcg z korzys$cig dla samorzadu, bo ze strata tak, bo wtedy by$Smy musieli placi¢ kary
wykonawcy za odstgpienie od umowy. Panie radny w zwigzku z tym bylo podejmowane Szereg
dziatan zmierzajacych do tego, aby ta inwestycja przede wszystkim zostala dokonczona. W dniu
wczorajszym zwotany zostat odbior drogi. W tym miejscu nie chcialbym mowi¢ 0 szczegotach,
poniewaz droga nie zostata odebrana i na ta chwilg nie zostanie odebrana dopoki wykonawca nie
usunie wszelkich usterek, nie zastosuje si¢ do naszych uwag. Drugg rzecza jest warto$¢ kar
umownych za przekroczenie terminu realizacji inwestycji a ostatnig rzeczg jest zakres | warto$¢
uszczuplenia wyptaty wykonawcy za wedlug naszej opinii i inspektora nadzoru, wadliwe, btgdne i
niezgodne z zamoéwieniem realizacje poszczegdlnych etapéow budowy. Bardzo bym prosit, by
merytorycznie uzupehita moja wypowiedz Dyrektor Wydziatu Rozwoju Honorata Smigielska

P. H. Smigielska, Dyrektor Wydzialu Rozwoju — zdanie wstgpu, poniewaz nie bylo tego
w sprawozdaniu Starosty czy tez Zarzadu, odno$nie dofinansowan na drogi powiatowe i gminne.
Abstrahujac od tegorocznej tzw. ,,schetynowki” powiat znalazt si¢ ponownie wysoko w rankingu.
Minister zatwierdzit list¢ 1 jesteSmy na miejscu 9 listy rankingowej z dofinansowaniem inwestycji
,Przebudowa drogi powiatowej ,,Zerkéw — Dobieszczyzna — granica powiatu” na pierwszym
odcinku ,,Zerkéw — Kamief”. To jest odcinek o dtugosci 6 km, a kosztorys inwestorski opiewa na
niecate 10 miIn zt. Wracajac do tego co jest poruszane, pan radny Martuzalski wspominat o tym, ze
nie kwestionuje, ze wydatki zwigzane z tym zadaniem ,,Budowa tacznika pomie¢dzy drogami
krajowymi nr 1 1 12” one powinny by¢ wydatkami niewygasajacymi, poniewaz sg zaciggni¢te na to
zobowigzania, to tak samo w przypadku tej drugiej inwestycji sytuacja jest identyczna. My tam te
zobowigzania zaciggneliSmy umowami. Jak juz wspominat pan starosta, umowy byty podpisywane
w marcu. Wiec tutaj to jest tak samo, biorgc pod uwage podejmowanie tego typu uchwat i opinie
w tym zakresie, to wydatki, realizacja rzeczowa czy zobowigzania zawarte w umowach, ktorych
realizacja rzeczowa jest daleko zaawansowana, wprowadza si¢ do realizacji w kolejnych latach jako
wydatki niewygasajace, a tutaj ta sytuacja ma miejsce. Umowa na wykonanie pierwszego odcinka
Przebudowy drogi powiatowej Witaszyczki - Zakrzew, czyli tego odcinka, ktory realizowata firma
SIDROG, byta podpisana 23 marca a plac budowy przekazalismy 1 kwietnia. Trudno tutaj
wskazywa¢ jakiekolwiek niedopetnienia obowigzkow, posadzanie o brak nadzoru, nieprawidlowy
nadzoér, nieprawidtows realizacj¢ inwestycji, bo to z calg pewnoscig jest tak, ze w tym przypadku
wykonawca byt nierzetelny, nicodpowiedzialny, a skutki sg takie jakie mamy w tej chwili.




Potwierdza to fakt, ze tak jak wskazujemy, firma SIDROG na realizacje pierwszego etapu miata
optymalny do realizacji termin jezeli chodzi o okres roku jak i dtugo$¢ terminu, bo to byto 6
miesi¢cy. Pierwotny termin do 30 wrze$nia, przedtuzony pdzniej aneksem ze wzgledu na niezalezne
obiektywne przyczyny do 16 pazdziernika. Natomiast dopiero po kolejnych dwodch miesigcach
zdotata zrealizowa¢ tg inwestycje. Opoznienie jezeli chodzi o wykonanie zakresu rzeczowego to
jest 62 dni. Z tego tytutu wykonawcy zostang naliczone kary umowne w kwocie ponad 445 tys. zt.
To jest dla pordwnania, pan Starosta, poniewaz oferta przetargowa ktorg ztozyta firma SIDROG
byla najtansza, chociaz nie odbiegata az tak bardzo od innych w procedurze przetargowej, wystapit
z wnioskiem do Wojewody, ze wzgledu na oszczedno$ci poprzetargowe, 0 rozszerzenie zakresu
rzeczowego. Po uzyskaniu zgody od Wojewody Wielkopolskiego, przeprowadziliSmy kolejng
procedurg przetargowa na II etap od ronda w Zakrzewie do granicy Powiatu Jarocinskiego z
Pleszewskim w kierunku Galewa. Tutaj chce pokazaé, ze drugi wyloniony wykonawca firma KPD
z Kalisza wykonata porownywalng inwestycje jesli chodzi o dtugos¢ drogi i o zakres rzeczowy w
cztery miesigce. Umowa zostala podpisana 1 sierpnia, a plac budowy przekazany zostat przekazany
par¢ dni pozniej. Zakonczenie rzeczowe inwestycji drugiego etapu odbyto si¢ 7 grudnia. Prowadzili
to ci sami ludzie, nadzor byt ten sam. Natomiast skutkiem nierzetelnego i nieodpowiedzialnego
wykonawstwa jest sytuacja, ze nie moglismy zwroécic¢ si¢ do Wojewody o dofinansowanie odcinka
pierwszego. Pan Starosta juz wspominat, my mamy Szereg dokumentow, szereg pism do firmy
SIDROG. Odbyto si¢ dziesigtki spotkan, sa z tego notatki sluzbowe, sa pisma bezposrednio do
Blaszek. To co pan wspominat o harmonogramie, to najlepszym harmonogramem jest to, ze rady
budowy odbywaly si¢ co tydzien, bardzo czgsto byly wysylane pisma ponaglajace. To wszystko
wskazuje ze ta inwestycja byta monitorowana. W momencie kiedy okazato si¢, ze jest realne
zagrozenie, iz wykonawca nie zdazy z rzeczowym zakonczeniem do 7 grudnia, tak aby pdzniej
jeszcze moc odebrac i rozliczy¢ ta inwestycje. Pan Starosta zwrocit si¢ z wnioskiem do Wojewody
Wielkopolskiego o zmniejszenie zakresu rzeczowego, tak zebysmy mogli pozyskac tg czes¢ dotacji,
ktora wynikata z realizowanego przez KPD zakresu, tych trzech kilometrow od ronda w Zakrzewie
do granicy powiatu. To co jest podnoszone, o braku zabezpieczen pomi¢dzy zamawiajgcym, czy tez
W umowie, tutaj nie moge si¢ zgodzi¢, to byto pokazane w tych pismach, one sg dostgpne, §10 ust.
3 umowy, zawiera zapis, ze strony maja prawo dochodzenia odszkodowania na zasadach ogolnych,
o ile wartos¢ faktycznie poniesionej szkody przekracza wartos¢ kar umownych. To powoduje, ze
mozna wnioskowac i ubiegac si¢ 0 roszczenie z tytutu poniesionej szkody.

Radny St. Martuzalski - z catym szacunkiem do pani Dyrektor, ja nawolywalem i nawotywac
bede, zeby ta uchwale przyjac. JesteSmy w takiej sytuacji. My nie mamy wyjscia. Jezeli nie
uregulujemy w odbiorze tej inwestycji to sami staniemy po drugiej stronie bariery w sadzie, jako
ten inwestor, ktory nie ptaci za wykonang robote. My nie mamy wielkich mozliwosci. Natomiast
nie moge si¢ zgodzi¢ z p. Dyrektor. To sg pytania do p. Starosty. To juz drugi raz. Na poprzedniej
sesji byla taka sama sytuacja. Byly pytania do Starosty, jako szefa jednostki. Pan wtedy si¢ chowat
si¢ za dyrektorem DPS-u, zeby odpowiadal. Dzisiaj za dyrektorem Wydzialu Rozwoju. Ja oczekuje
konkretnych odpowiedzi od pana. Pan si¢ podpisat pod ta umowa. To co podkreslatem
wielokrotnie. Jedng z umiejetnosci zarzadzania to jest przewidywanie skutkow. Tu niestety w tej
umowie, pan jako szef Zarzadu, nie przewidziat tego, co si¢ wydarzylto. Jeszcze raz potwierdzamy,
ze na zasadach ogoélnych mozna w sadzie. Taka umowe z takimi zabezpieczeniami to mozna
zawrze¢ na budowe altanki, a nie na budowe 0 wartosci wielomilionowej. To nie sg czcze stowa.
My dzisiaj stoimy przed okreslong Sytuacjg. Nastgpita strata, nastgpita szkoda w finansach
powiatowych poprzez brak wyobrazni, poprzez by¢ moze czasu, bo ten czas byt wykorzystywany
wigcej na lansowanie, a nie na prace rzetelng na rzecz powiatu. Ja o§wiadczam, tego typu sytuacje
jezeli si¢ gdziekolwiek w samorzadzie zdarzaja, ale koncza si¢ U stuzb, ktdre powinny to zbadac¢. To
nie jest zadaniem Komisji Rewizyjnej. Naszym zadaniem jest sprawdzenie, czy procedury
odbywaly si¢ prawidtowo i ja wierze pani Dyrektor, ze nadzor byt. Jezeli byt przy jednej inwestyciji,
to przy drugiej byt podobny. Natomiast pecha mieliSmy, ze trafit si¢ zty, nierzetelny wykonawca.
Tylko, ze powinniS§my to wczesniej przewidzie¢, ze moze taka Sytuacja nastapi¢. To co mnie
porazito w tej chwili. Podstawowym narzedziem, ktére mogloby by¢ wykorzystane, a pan Starosta
powiedzial, ze w sierpniu stwierdzono, ze jest zagrozenie wykonania tej inwestycji w okreslonym




terminie. To gdyby do umowy zalgcznikiem byt harmonogram i informacja w razie nie wykonania
w takim i takim terminie danego odcinka inwestycji, to inwestor ma prawo skorzysta¢ z narze¢dzia
pt. rozwigzanie umowy. Pdzniej tak czy tak, sprawa skonczytaby si¢ W sgdzie, ale dzisiaj nie bytoby
problemu. Mozna bylo wytoni¢ wykonawcg, by¢ moze tego ktory robil drugi odcinek. Dzisiaj
bysSmy nie martwili si¢ tym, ze jeste$émy ograbieni z 2 min zt

P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — prosze nie wprowadza¢ Wysokiej Rady i gosci zebranych na
tej Sali w blad. Poniewaz Powiat Jarocinski nie ponidst z tytulu realizacji tejze inwestycji
jakichkolwiek kosztow na podstawie faktury VAT za wykonanie tych robot. Faktura umniejszona
0 kary umowne i roboty ktorych nie przyjmujemy zostanie dopiero przedtozona w przysztym roku.
Dlaczego? Dlatego, ze dopdki ja bede Starosta bedziemy wymagaé rzetelnosci i tego, aby
jakikolwiek wykonawca, ktory realizuje dla nas jakakolwiek ustuge robit to, za co my mu ptacimy i
to czego od niego wymagamy. W tym przypadku nie moglem podja¢ decyzji innej, poniewaz
dotacja od pana Wojewody na ta inwestycje to jest jedna rzecz. Ale druga rzecz to jest odpowiednia
jakos¢ 1 to czego oczekujemy w specyfikacji przetargowej i w umowie. Jesli ,,dopchnat bym z
kolana” realizacje tej inwestycji, tak zeby uratowac ,,schetynowke”, to zaraz ustyszatbym od pana
zarzut za jakos$¢ wykonania i brak kar dla wykonawcy. Apeluje o rozsadek, ta inwestycja nie zostata
jeszcze przez nas rozliczona i tak szybko nie zostanie. Czym innym sg utracone korzysci w postaci
warto$ci dofinansowania, ktore nam przepadto z Urzedu Wojewddzkiego i kwestie pozyskiwania
tych pieniedzy przez droge prawng a czym innym s3g kary umowne za ogromne opdznienie w
realizacji tej inwestycji i za elementy wykonania tej drogi nie zgodne z opisem, niespelniajace
parametrow, za ktore bedziemy wykonawcy potraca¢ pienigdze. Najprawdopodobniej, bo czekamy
jeszcze na obliczenia inspektora nadzoru, nie jestem w stanie poda¢ co do grosza doktadnych kwot,
a chciatbym by¢ precyzyjny i podpiera¢ si¢ pismami, tak, zeby na kolejnej sesji nie byto zadnych
probleméw. Najprawdopodobniej, ze wstgpnych wyliczen wynika, ze nie bedziemy w sensie
budzetu powiatu i utraconej dotacji stratni. Najwazniejsze dla nas jest to, zeby wykonawca usunat
przede wszystkim wady w tej drodze i usterki, bo inaczej nie odbierzemy mu tego nawet przez
najblizszy rok. Nie moze by¢ tak, ze jest nowo wybudowana droga, a mieszkancy si¢ skarza, ze
zalewa posesje. Nie moze by¢ tak, ze wykonawca nie reaguje na pisma, na wnioski z naszej strony,
na pisma inspektora nadzoru i ze Starostwa Powiatowego. Nie ma takiej mozliwosci.

Radny L. Mazurek — panie Starosto. Pan z takg niefrasobliwo$cia mowi, ze utracona dotacja
2,1 min zl zostanie pokryta karami. To juz od pani Dyrektor styszymy, ze kary to ok. 400.000 zt. To
zostaje jeszcze 1,7 min zt. 1 tak przechodzimy z tym do porzadku dziennego. To wszystko co pani
Dyrektor powiedziata potwierdza to, o czym moj kolega przed chwilg méwit. Podpisujac umowe
z firma czy oglaszajac przetarg nie wiedzieliSmy czy ta firma bedzie rzetelna czy nie. Okazuje sig,
ze nie jest rzetelna. My podpisujemy umowe na harmonogramie, ktory nie daje inwestor tylko
wykonawca. To jest kuriozum. W mojej karierze jeszcze nigdy takie co$ si¢ nie zdarzyto, zeby
harmonogram przedstawial wykonawca. Teraz jesteSmy na straconej pozycji. Tak jak pani Dyrektor
méwi, mozna ich bylo sprawdza¢, mozna bylo robi¢ spotkania, zebrania i co z tego. Tylko
moglismy stwierdzi¢, ze si¢ op6Zniaj3.

Radny L. Bajda — bywam na tej drodze Witaszyczki — Zakrzew wielokrotnie i nastucham si¢ od
mieszkancow bezposrednio stow obelzywych i cigzkich przeklenstw co do jakosci wykonywanych
prac, co do terminow 1 jestem za tym, zeby dotkliwie wykonawce rozliczy¢ od poczatku do konca.
Naprawde, zebySmy wigcej razy takich rzeczy nie popetniali, zeby kto§ mnie przeklinat i wytykat.

P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — szanowni panstwo, panie radny Mazurek, panie radny
Martuzalski, bez zadnego klopotu i z milg checig udostgpnimy panstwu wszystkie dokumenty
zwigzane z ta inwestycja. Od umowy na dofinansowanie z panem Wojewoda po dokumentacje
przetargowa 1 pelng dokumentacj¢ z prowadzenia robot z zapisami w dzienniku budowy z
notatkami stuzbowymi z tym wszystkim o czym moéwita pani Dyrektor. I bardzo prosze zapoznaé




si¢ najpierw z tym materiatem, tak aby pozna¢ t¢ sytuacje doktadnie a nie powierzchownie, a potem
prosz¢ zadawac pytania czy wysuwac oskarzenia. Bardzo dzigkujg.

Radny W. Kwasniewski — z ogromnym zazenowaniem stucham tych wyjasnien od pana Starosty,
od pani Dyrektor. Powiem dlaczego. Kogo dzisiaj interesuje, ze macie panstwo peine segregatory
protokotéw ze spotkan, pism, wpisow do dziennika budowy przez inspektora? Kogo to dzisiaj
interesuje? Przede wszystkim trzeba byto te wpisy czyta¢ 1 wyciaga¢ wnioski. To jest podstawowa
sprawa. Szanowni panstwo w sierpniu na tej Sali bylo pytanie, chyba zadane prze radnego
Martuzalskiego jak idzie inwestycja na tej drodze. Odpowiedz byla, ze jest sporzadzony nowy
harmonogram, wszystko bedzie ok. Moze i byl nowy harmonogram, moze go nie byto. Dla mnie
jest to nieistotna sprawa. Natomiast ani Zarzad ani urzednicy nie stangli na wysokosci zadania. Nie
dopilnowali inwestycji. To nie jest inwestycja na granicy powiatu jarocinskiego i wrzesinskiego.
Z tej sali na t¢ inwestycje jedzie si¢ 7 minut. Dzisiaj jadac na t3 sesje sprawdzitem. Jezeli kto$
chciat sprawdzi¢, jak ta inwestycja ,,idzie” to mégt to sprawdzi¢ trzy razy czy pi¢¢ razy. Z mojego
doswiadczenia panstwu powiem, ze kazdej inwestycji trzeba pilnowac. Trzeba pilnowac rano,
W potudnie 1 na wieczor. Ja w kazdym razie tak robilem osobiscie i nie miatem takiej sytuacji,
zebym miat jaka$ terminowo nieskonczong inwestycje W mojej karierze zawodowej. Nie
opowiadajcie o karach umownych 0,2% za jeden dzien. Moze te 400.000 zt z tego wyszto. Jest
jeden zapis w umowie, ktory moéwi ze mozna odszkodowanie za szkody powstale w wyniku
inwestycji dochodzi¢ na zasadach ogdlnych, czyli na drodze sagdowej. Ja nie jestem prawnikiem, nie
znam si¢ na paragrafach, ale tak jest w tej umowie napisane. Panie Starosto, pan na pewno nie
dopehit obowiazku. Gdyby pan znat tre$¢ umowy, tam jest zapisane, ze jezeli przerwa w budowie
jest dluzsza niz 14 dni, to jest podstawa do wyprowadzenia z budowy firmy, wykonawca.
Gdybyscie to zrobili, po pytaniu radnego Martuzalskiego, z koncem sierpnia byla szansa, zeby
przeprowadzi¢ nowy przetarg, wprowadzi¢ nowego wykonawce i by do poczatku grudnia by ta
droge skonczyl. Czego my si¢ tu jeszcze dowiadujemy? StraciliSmy dwa miliony ponad 1 jeszcze
mamy zle wykonang droge. Przeciez to jest cyrk. Przeciez ta droga pdjdzie do remontu za dwa, trzy
lata. Nie liczcie, ze ta firma wam naprawi w ramach gwarancji. To nie jest pierwszy przypadek tej
firmy, tylko ja mam to wiedzie¢? A kto$ tu bierze kase i nie tylko kas¢ za pelnienie obowigzkow. W
eter musi poj$¢, ze nie jest dopilnowana najwazniejsza inwestycja Powiatu Jarocinskiego w roku
panskim 2016.

P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — panie radny, tak jak powiedzialem wcze$niej prosze
najpierw zapoznac¢ si¢ z materialem dowodowym, a pdzniej mozemy dyskutowa¢ merytorycznie i
zadawac pytania. Wigkszos$¢ z tych zarzutdow, to sg zarzuty bezpodstawne na zasadzie na zasadzie
panstwa prywatnych opinii 1 spostrzezen, a nie na podstawie dokumentéw 1 tego co miato miejsce
W rzeczywistosci.

Radny St. Martuzalski — panie Starosto. To nie sa materialy dowodowe, bo to nie ta instytucja.
Moze w przysztosci. Teraz powaznie mowiac, albo jeszcze mniej powaznie, bo sytuacja jest cigzka.

P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — sytuacja jest rozdmuchana.

Radny St. Martuzalski — to jest pana zdanie. Gratuluje dobrego samopoczucia. Mowienie o utracie
2 min zt z budzetu powiatu, ze problem jest rozdmuchany to gratuluje. Natomiast przychylam si¢
do tego wszystkiego, co powiedziat wojt, wieloletni wojt Gminy Kotlin, czlowiek, ktéry troche
inwestycji wykonat w swoim zyciu 1 ta ocena sytuacji wynika z jego do$wiadczenia. Pan woit,
radny Walenty Kwasniewski powiedzial co§ bardzo waznego, ze gospodarz przy tego typu
inwestycjach to $pi na tej inwestycji. W pana przypadku panie Starosto, to jest po drodze. Ja na
pana miejscu to bym przynajmniej raz czy dwa razy dziennie odwiedzit i sprawdzil, czy to co mi
mowig moi pracownicy jest prawda, a by¢ moze na tej inwestycji spotkal si¢ z osobami
decyzyjnymi z tej firmy. Na koniec apel. Panie Starosto niech pan nie bagatelizuje, bo pan mowi
bzdury w tej chwili. Pan chce nam udowodni¢, Ze teraz po naliczeniu kar umownych za
nieterminowe wykonanie tej inwestycji, kary pokryja dotacj¢. Nie wiem kto pana matematyki




uczyl, ale tej dotacji nam nikt nie pokryje. Jezeli stwierdza pan, ze nierzetelny wykonawca, ktory
op6znia wykonanie, to przy takiej konstrukcji, kiedy bySmy otrzymali dotacje, to by¢ moze do tej
inwestycji bySmy nie dotozyli ani grosza. To jest dzisiaj material dowodowy. My dzisiaj mamy
decyzje Wojewody o uszczupleniu tej inwestycji o0 ponad 1,5 min zt plus 600.000 zt od nastgpnego
partnera, ktérym byta Gmina Jarocin. To jest pytanie do panstwa, w jaki sposéb uzupelimy luke
po braku dwoch milionow, ktéore mialy pochodzi¢ z wyemitowanych obligacji na okres$lone
zadania. Ja juz nie mowi¢ o pozyskanych. Jezeli w nastgpnym okresie przy takim zarzadzaniu, byle
jakim, pozyskiwa¢ §rodki 1 je tracié, to dotacji nie starczy na pokrycie dziur, ktore po drodze beda
si¢ pojawiaty. Chciatbym, zeby nikt z panstwa nie uzywal argumentu, z ktérym si¢ spotkatem przez
ostatnie poltora roku, ze ja czarno widze przysztos¢, jesli chodzi o rozstrzygniecia, jakie zapadajg
na tej Sali. Dzisiaj mieliSmy dwa dowody, Ze to ja miatem racje, jesli chodzi o transport zespolony i
jesli chodzi o prowadzenie bardzo waznej inwestycji. Zarzadzanie samorzadem jest wielkg
fantastyczng przygoda, ale przygoda dla duzych chlopcow.

P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — panie radny Martuzalski, przede wszystkim ja pana stucham
ze zrozumieniem, ale powtérze raz jeszcze. Po pierwsze powiat na dzien dzisiejszy nie poniost
straty, nie wydatkowal ani zlotowki na zaptate za tg inwestycj¢. TO jest pierwsza rzecz. Druga
rzecz. O ewentualne straty bedzie pan moégt oskarza¢ mnie czy kogokolwiek pan bedzie sobie
chcial, kiedy faktycznie bylyby te pienigdze wydatkowane. Powtarzam dalej. Kary za termin
przekroczony to jest jedna rzecz, a kary za nienalezyte wykonanie zadania czy odpowiednich
etapow, zakresoOw tego zadania to jest druga rzecz. Na dzien dzisiejszy nie jesteSmy w stanie podac
co do zlotowki doktadnych wartosci, poniewaz na podstawie odpowiednich wzorow i sztuki
budowlanej inspektor nadzoru oblicza te kary, tak aby one wynikaly z czego$ konkretnego,
merytorycznego a nie z sufitu. Kolejna rzecz, zarzuca mi pan chaos w inwestycjach i brak nadzoru
nad inwestycjami ze strony mojej, Zarzadu, czy pracownikow Starostwa. Szanowny panie obrazujg
to picknie cyfry na potowie kadencji. Przy budzecie okoto 70 mln zt w potowie kadencji
zrealizowali$my 12 km drog. Dla przyktadu stynna juz Gmina Jarocin z budzetem ok. 150 mln zt
zrealizowata na potowe kadencji 24 km. Wiec to $wiadczy o tym, ze tempo jest odpowiednie.
Kolejna rzecz mozemy popatrze¢ jak inne samorzady w naszym powiecie, ile kilometrow drog
wykonaty. Panie radny kiedy pan byt Burmistrzem Jarocina budzet Gminy na inwestycje wynosit
ok. 23 mln zt. To niech mi pan powie jak to jest mozliwe, ze dzisiaj wynosi dwa razy wiecej.

Radny M. Malynicz — ja chcialbym zaapelowa¢ o uspokojenie tych emocji. Wydaje mi sig, ze to
jest hucpa polityczna w wykonaniu panéw na koncu sali. Ja bym chciat powiedzie¢ wprost. Moze
nie mam takiego duzego do$wiadczenia w inwestowaniu, ale przygotowywatem wniosek, i po6zniej
z racji tego, ze mial na to przez jaki$ czas wplyw Owczesny burmistrz pan Martuzalski wraz
Owczesnym prezesem, i ja wiem jak byly przygotowywane wtedy inwestycje. Kompletny brak
harmonogramow, kary byty 0,002%, zapraszam do przeczytania umowy. To o czym my moéwimy w
tej chwili opluwajac tych urzednikow, ktorzy majg o jedno zero wigcej. Niestety tak to wygladato i
jeszcze raz proszg nie robi¢ ze Starosty kozla ofiarnego i dmucha¢ balondéw. To jest zbedne,
wszystko w tej sprawie byto powiedziane duzo wczesniej i ja sobie nie zycze takiego traktowania.

Radny M. Walczak - dyskusja z tematem uchwaty si¢ rozbiegta i wnosz¢ 0 zamkniecie dyskusji.
Skupmy si¢ na meritum i planie pracy na dzisiejszy dzien.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — pan Kwasniewski jeszcze 1 zakonczymy.

Radny W. Kwasniewski — tu dochodzi caty czas do nieprozumienia. Panie Starosto niech mi pan
wybaczy. Za termin, moze pan obcigzy¢ za przekroczenie terminu. To co robi inspektor nadzoru, to
oblicza mniej warto$¢ przedmiotu wykonanego, oblicza mniej centymetrow masy, czyli przelicza to
na tony, wylicza ceng, oblicza mniej kamienia zastosowanego, gorszych kraweznikow. Czyli
inspektor nadzoru oblicza to, co nie zostato zrobione. I stusznie. Bo rozliczenie inwestycji zgodnie
z projektem, bo samej umowy nie widziatem, jest rozliczeniem kosztorysowym. I stusznie to robi.
Natomiast my caly czas mowimy panie Starosto 0 2,1 min zt, ktérych nie dostalismy. 1,5 min zt od




Wojewody i 600.000 zt od Burmistrza Jarocina. I to jest ewidentna strata, ktorej nam juz nik nigdy
juz nie wréci. Dzigkuje. Skonczytem na dzisiaj.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — pan radny przemawial, ale pan Starosta
gdzie$§ mi zniknat z oczu. Nie ma kto odpowiedzie¢. Prosze o opini¢ Komisji.

Radny M. Malynicz, Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju — Komisja pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.
Kto z Panstwa radnych jest ,,za” przyjeciem projektu uchwaty? Prosz¢ o podniesienie reki. Dzigkuje
bardzo. Kto jest ,,przeciwny”? Kto ,,si¢ wstrzymal”? Dziekuje bardzo.

Stwierdzam, ze Rada Powiatu Jarocinskiego podjeta uchwate.

XXXV/225/16

Ad. pkt. 11.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — przechodzimy do rozpatrzenia projektu

uchwaty Rady Powiatu Jarocinskiego zmieniajagcego uchwate w sprawie ustalenia Wieloletniej
Prognozy Finansowej Powiatu Jarocinskiego na lata 2016-2030. Projekt uchwaly zostat
udostgpniony radnym w programie e-sesja. Projekt uchwaty stanowi zatgcznik nr 14 do protokotu.
Prosz¢ pana Jacka Jedrzejaka, Skarbnika Powiatu o przedstawienie projektu uchwaty.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — jezeli chodzi o wieloletnig prognoze finansowa Powiatu
Jarocinskiego to zmiany dotycza zatacznika nr 1 czyli czesci tabelarycznej. Zmiany wynikaja ze
zmian budzetu projektowanych na dzisiejsza sesj¢ na rok 2016. Ponadto przedstawione zostaly
zmiany dotyczace zalacznika nr 2 czyli wykazu przedsiewziec¢.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — Dzigkuje. Czy kto§ z Panstwa Radnych
zabierze glos w sprawie projektu uchwaty? Nie widzg. Prosze o opinie komisji.

Radny M. Malynicz, Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju — Komisja Budzetu
pozytywnie odniosta si¢ do przedstawionego projektu uchwaty.

Radny M. Walczak, Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Spraw_Spolecznych — Komisja
Zdrowia i Spraw Spotecznych rowniez pozytywnie zaopiniowala projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — poddaj¢ projekt uchwaty pod gltosowanie.
Kto z Panstwa radnych jest ,,za” przyjeciem projektu uchwaty? Prosze o podniesienie reki. Dzigkuje
bardzo. Kto jest ,,przeciwny”? Kto ,,si¢ wstrzymat”? Dzigkuj¢ bardzo.

Stwierdzam, ze Rada Powiatu Jarocinskiego jednogto$nie. podjeta uchwate.

XXXV/226/16

Ad. pkt. 12.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — przedkltadam do rozpatrzenia projekt

uchwaty Rady Powiatu Jarocinskiego w sprawie zmian budzetu powiatu na 2016 r. Projekt uchwaty
zostal udostgpniony radnym w programie e-sesja. Projekt uchwaly stanowi zalgcznik nr 15 do
protokotu.

Proszg¢ pana Jacka Jedrzejaka, Skarbnika Powiatu o przedstawienie projektu uchwaty.

P. J. Jedrzejak, Skarbnik Powiatu — wprowadzamy po stronie dochodéw pozyskane
ponadplanowe dochody, ktore pojawity si¢ w ostatnim czasie. To jest kwota ponad 630.000 zi. Po
stronie wydatkowe dokonujemy przeniesien wydatkow w zakresie realizowanego budzetu.
Zmniejszamy plan wydatkow zwigzanych z inwestycjami drogowymi oraz w zakresie zatgcznika o




przychodach i rozchodach budzetu. Dokonujemy aktualizacji w ramach biezgcego budzetu, aby ten
budzet zbilansowac w zakresie wykonania 2016 roku.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — czy kto$ jeszcze pragnie zabra¢ glos do
projektu uchwaty. Nie widzg. Prosz¢ o opinie komisji.

Radny St. Martuzalski — ja chcialbym zwrdci¢ uwage i przypomnie¢ stowa pana Starosty z
poprzedniej sesji, kiedy rozmawiali$my o zadaniach inwestycyjnych. Z mojej strony rowniez padto
pytanie odno$nie zadan, ktére nie znalazty si¢ w projekcie budzetu na rok 2017 1 wtedy
otrzymali$my takie zapewnienie, ze inwestycje, ktore si¢ nie znalazly, a ktore bedzie mozna
zrealizowacd, bedzie mozna je sfinansowac z tzw. nadwyzki budzetowej z tego roku i z przetargow.
Chce panstwu uswiadomi¢, ze o ile nadwyzka miata wyj$¢, a z tego co widzimy p. Skarbnik sie¢
napracowal, bo musial znalez¢ w budzecie dodatkowe 2,1 min zl, Zzeby uzupehié¢ ta lukg¢ w
uchwale, czyli tych $rodkow nie bedzie juz w przyszlym roku przynajmniej w takiej skali w
nadwyzce. Moéwie dla informacji tych panstwa radnych, ktérzy licza na to, ze ich jakie$ wnioski ,
ktore w projekcie si¢ nie pojawity, ze bedzie trudne o ile w ogole mozliwe. Co do przetargdw sie¢
nie wypowiadam, bo to czas pokaze, sytuacja gospodarcza. By¢ moze uda si¢ uzyskaé 18, a by¢
moze nie. Czulem si¢ W obowigzku, by panstwu przypomnie¢, ze o taka kwotg te Srodki w
przysztym roku beda umniejszone.

Radny L. Bajda, Przewodniczacy Komisji Rolnictwa i Ochrony Srodowiska — po uzyskaniu
szczegotowych wyjasnien i przestawieniu tabeli Komisja Rolnictwa i Ochrony Srodowiska w dniu
23 grudnia w zakresie swoich zadan jednoglo$nie pozytywnie zaopiniowala projekt zmian
budzetowych.

Radny M. Stolecki, Przewodniczacy Komisja Edukacji i Kultury — przedstawione zmiany
budzetu na rok 2016 zostaty zaopiniowane pozytywnie.

Radny M. Walczak, Przewodniczacy Komisji Zdrowia i Spraw Spolecznych- Komisja Zdrowia
1 Spraw Spotecznych pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Radny M. Malynicz, Przewodniczacy Komisji Budzetu i Rozwoju- Komisja Budzetu i Rozwoju
roOwniez pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — poddaj¢ projekt uchwaty pod glosowanie.
Kto z Pafistwa radnych jest ,,za” przyjeciem projektu uchwaly? Prosz¢ o podniesienie reki. Dzigkuje
bardzo. Kto jest ,,przeciwny”? Kto ,,si¢ wstrzymal”? Dzi¢kuje bardzo.

Stwierdzam, ze Rada Powiatu Jarocinskiego jednoglosnie podjeta uchwate.

XXXV/227/16

Ad. pkt. 13.
Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — miedzy sesjami nie wplyneta zadna

interpelacja ani zapytanie ze strony radnych. Czy dzisiaj kto$ ztozy interpelacje? Nie widze.

Ad. pkt. 14
Whioski 1 o§wiadczenia radnych.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — pozwole sobie stwierdzi¢, ze na moje rece
wplynat  wniosek zalozenia nowego Klubu Radnych ,Porozumienie Samorzadowe”.
Przewodniczacym tego klubu jest radny Mariusz Stolecki. Cztonkami Klubu s3 : radny Zbigniew
Kuzdzal, Mirostaw Drzazga i1 Jan Szczerban. Trzeba doda¢, ze za duzo czlowiek nie mial wyboru.
Chcielismy by¢ w jednym klubie. Jezeli szef ,,Ziemi Jarocinskiej twierdzi, ze konczy wspotprace
z takimi osobami jak Mariusz Stolecki, Zbigniew Kuzdzat i Jan Szczerban to my nie jesteSmy
bezpanskie dzieci. Jest nas wielu. Lacza nas idealy. Chcemy poswieci¢ si¢ samorzadowi, catemu




powiatowi jarocinskiemu, ktory tworzg wszystkie cztery gminy, stad taka a nie inna decyzja i taka
nazwa a nie inna. Nie chcemy polityki uprawia¢ dlatego jest ,,Porozumienie Samorzadowe”.

Ad. pkt. 15

Wolne glosy 1 wnioski.

P. B. Walczak, Starosta Jarocinski — w zwiazku z tym, ze jesteSmy u schytku roku 2016, to
chciatbym poinformowaé, ze pomimo tej niedobrej sytuacji, ktora wynikta z firmg SIDROG, ktoéra
realizowala pierwszy etap inwestycji ,,Przebudowy drogi Witaszyczki — Galew”, w tym przypadku
»Witaszyczki — Zakrzew”. Tu jeszcze swoich roszczen dochodzimy i konsekwentnie bedziemy
dochodzi¢. Natomiast wszystkie inwestycje, ktore byly na ten rok zaplanowane zostaty
zrealizowane, odebrane. Chciatbym panstwu radnym podzickowac za kazdorazowe glosowanie, za
przychylno$¢ przy przekazywaniu srodkéw na te inwestycje. Uwazam, ze bardzo duzym sukcesem
w tegorocznych inwestycjach jest remont czy budowa siedmiu chodnikow na terenie Gminy
Zerkéw. Zadanie bardzo duze, potrzebne i od wielu lat przez mieszkancow oczekiwane. Waznym
tez zadaniem, strategicznym jesli chodzi o komunikacje w tej czeSci powiatu to nowo oddana droga
Jarocin - Stupia, Ktorg powiat wspotfinansowal w Gminie Jarocin, partycypowat w kosztach.
Uwazam, ze pod katem inwestycji to byt dobry rok. Zar6wno pod katem przygotowan inwestycji.
Styszeliscie panstwo, pani Dyrektor Smigielska mnie ubiegta, mamy ,,schetynéwke” na kolejny rok
zakwalifikowana, bezpieczng, przyznang na terenie Gminy Zerkéw, rowniez potrzebng. Powstaty
wszystkie wymagane i zaplanowane dokumentacje projektow, tak aby inwestycje mogly by¢
realizowane w drugiej potowie obecnej kadencji. Tutaj jest jeszcze do zrobienia, ale duzo wspolnie
udalo si¢ osiggnaé. Korzystajac z okazji chciatbym skierowaé¢ dwa stowa do przedstawicieli
mediow. O godzinie 17 30 przed sekretariatem wydam os$wiadczenie prasowe zwigzane ze
ztozeniem wniosku o odwotanie Starosty 1 Zarzadu przed uptywem kadencji na poczatku dzisiejszej
sesji.

Przewodniczacy Rady Powiatu, p. Jan Szczerban — informuje, ze wszelkie pytania prosze
kierowa¢ do szefa klubu, ktorym jest radny Mariusz Stolecki. On jest upowazniony przez cztonkow
Klubu.

P. Cz. Nowak — Panie Przewodniczacy, Wysoka Rado, panie Starosto, szanowni zebrani.
Reprezentuje Ogdlnopolskie Porozumienie Zwigzkéow Zawodowych Region Wielkopolska Rejon
Jarocin. Jako Czlonek Rady Krajowej chcialem podsumowaé wspolprace Rady, Pana
Przewodniczacego za mijajacy rok. Ta wspotpraca byta w stopniu dostatecznym, moze i dobrym.
Mam pewne zadowolenie. Na kazda sesje bylem powiadamiany. Wspodlpraca z radnymi
| pracownikami urz¢du uktadata si¢ dobrze, co niejednokrotnie przekazywatem na Radzie Krajowej
w Warszawie. Nie wszyscy moze wiedzieli gdzie ten Jarocin dokladnie jest, ale przez to moje
wystapienie dowiedzieli si¢. Poniewaz rok zbliza si¢ ku koncowi. Chcialem ztozy¢ serdeczne
zyczenia, wszystkiego najlepszego w Nowym Roku wam i waszym rodzinom i oby ta Rada nadal
pracowala tak jak pracuje. Dzigkuje.

Ad. pkt. 16
Komunikaty

P. J. Szczerban, Przewodniczacy Rady — tak sobie mysle, ze sesje¢ budzetowa zwotuje na
12 stycznia godzina 15.00 w Sali nr 30.

Radny St. Martuzalski — chcialbym zwrdci¢ uwage i postawi¢ wniosek przeciwny. Przepraszam
bardzo, ze si¢ o$mielam by¢ przeciwny co do wniosku pana Przewodniczacego. Dzisiaj stajemy w
nowej sytuacji. Ja chce ztozy¢ wniosek by z sesjg budzetowg poczekaé do rozstrzygnigcia, bo to jest
wiodace rozstrzygnigcie. Dzisiaj jesteSmy w takiej sytuacji, ze nie mozemy do konca stwierdzié, ze
budzet bedzie realizowat ten Starosta z tym Zarzadem czy nastepny. Dlatego wnioskuje wstrzymac
si¢ z uchwaleniem budzetu, z przeprowadzeniem catej procedury do momentu wytonienia Starosty.
Argumentow jest kilka. Jest sporo argumentéw, migdzy innymi te, o ktérych mowilismy, czyli
zmiany funkcjonowania Starostwa Powiatowego, $rodki zwigzane z promocja powiatu. Ja nie mam




dzisiaj zaufania do pana Starosty, ze po uchwaleniu tego budzetu nie podejmie rozstrzygnig¢, ktore
w naszej ocenie, wigkszo$ci, s szkodliwe. Dlatego Panie Przewodniczacy zwracam si¢ do Pana,
zeby wzial pan to pod uwage, co przed chwilg powiedzialem.

P. J. Szczerban, Przewodniczacy Rady — zostawiam termin, ktéry powiedziatem, jako wtasciwy.
W miedzyczasie prosz¢ uzgodni¢ miedzy szefami klubéw. Ja jestem do dyspozycji, zwotam tak jak
zostanie ustalone miedzy szefami klubow.

Ad. pkt. 17

Zakonczenie obrad.

P. J. Szczerban, Przewodniczacy Rady — spory sa sporami. Zycze, zeby byla dobra zabawa, ale
bezpieczna. Zeby$my calo wrécili do pracy. W zwiazku z wyczerpaniem porzadku obrad zamykam
obrady XXXV Sesji Rady Powiatu Jarocinskiego V kadencji o godz. 17.30

Przewodniczacy
Rady Powiatu

Jan Szczerban

Protokotowaty:
Ewa Wielinska

Agnieszka Przymusinska



